ΟΙ ΑΕΙΝΑΥΤΑΙ ΤΗΣ ΕΡΕΤΡΙΑΣ 


Έκ τοΰ Ηροδότου 1 κυρίως είναι ευρύτατα γνωστή ή στενή σχέσις τής Ερέτριας 
προς τήν Μίλητον: Κατά τήν Ιωνικήν έπανάστασιν εκτός τών Αθηναίων μόνοι οι 
Έρετριεΐς άπέστειλ,αν πέντε τριήρεις ως βοήθειαν προς τούς έπαναστατήσαντας κατά τών 
Περσών Μιλησίους άποδίδοντες οΰτω τήν ευεργεσίαν διά τήν παλαιάν βοήθειαν τήν πα- 
ρασχεθεϊσαν εναντίον τών Χο^κιδέων κατά τον όνομαστόν πόλεμον περί τοΰΛηλαντίου 2 


1 ΗΡΟΔΟΤΟΣ V 99: Άϋηναΐοι άπίκοντο (δηλ. εις τήν 
Μίλητον) είκοσι νηνσί, άμα αγόμενοι Έρετριέων πέντε 
τριήρεις , ο'ΐ ον τήν * Αθηναίων χάριν έστ ρατενοντο άλλα 
τήν αυτών Μιλησίων , όφειλόμενά σφι άποδιδόντες (οι γάρ 
Μιλήοιοι πρότερον τοΐσι Έρετριενσι τον προς Χαλκ ιδέας 
πόλεμον σννδιήνεικαν, οτε περ και Χαλκιδενσι άντία Έρε¬ 
τριέων και Μιλησίων Σάμιοι έβοήΰεον) . *Ανάλογος 
εΐναι ή περίπτοοσις τής φιλίας τής Χίου επίσης 
προς τήν Μίλητον : ή βοήθεια τών Χίων προς τήν Μί¬ 
λητον κατά τήν Ιωνικήν έπανάστασιν είναι αποτέλεσμα 
ευγνωμοσύνης τούτων προς τούς Μιλησίους διά τήν 
προσφερθεΐσαν ύπ’ αυτών βοήθειαν κατά τον πόλεμον 
έναντίον τών Ερυθραιών* βλ ΗΡΟΔΟΤΟΝ I 18. Περί 
τοΰ πολέμου τούτου πρβ. Ανοει,ο Εκείνη, Οηογγο, 
Α^οηί θ Ουίΐΐ ηβΐίει Οτοοΐη ατοαίοα, έν τή σειρά 
ΑηΗηιιίί;3.$ 1, 7, Βοηη 1961, 40 κ.έ. (βλ. σημ. 2). 

2 Α1 σημαντικώτεραι άρχαΐαι μαρτυρίαι περί τού πο¬ 
λέμου τούτου: ΗΡΟΔΟΤΟΣ V 99 (= σημ. 1). ΘΟΥΚΥ¬ 
ΔΙΔΗΣ I 15.3. ΣΤΡΑΒΩΝ Χ1.12, ο. 448 καί 3. 6, ο. 465. 
ΠΛΟΥΤΑΡΧΟΣ Συμπ. *Επτά Σοφών, 153 Ρ, Συμπόσια- 
κοΐς Προβλ. Β675Α, εις Ησίοδον (Ηθικά τόμ. II) 36, 
ρ.153ρ, Έροιτικώ ρ.760 κ.έ.= Αριςτοτ. άπ. 98.ΑΙΛ1Α- 
ΝΟΣ Ποικ. Ίστ. VI 1. ΕΥΣΤΑΘΙΟΣ εις Β 537. Σύγχρο¬ 
νος προς τον πόλεμον μαρτυρία είναι ή τού ΑΡΧΙΛΟ¬ 
ΧΟΥ, άπ. 3 ό, ενώ αμφίβολος είναι ή εις τον πόλεμον 
τούτον αναφορά τών στίχιον τοΰ 0ΕΟΓΝΙΔΟΣ 891 κέ. 
—Γενικώς περί τού πολέμου, Ο. Βυβοι,τ,Οι·. Οβ$ο1ι. 
Ρ, 456. Κ. X Βει/κη, Ογ. Οθ$ο1ι. 1,1", 338. ΟΑΗΙΙΙ, 
622 κέ. (Μ. Οακυ) . Ο. Οζ.οτζ, Ηί$1. £Γ 60 φΐβ I, 256 κέ., 
313 κέ. Η. Βενοτβον, Ογ. Οεδοΐι., 85. Πρβλ. επίσης 
Ρ. Οευεκ, ΤοροστΕρΙιίε ιιηιΐ Οεδοΐιίοΐιίο άβτ ΙπδβΙΒιι- 
ΒοίΛ,ΒΘΓϋπ 1903, 24κέ.,ΒΕ δαρρ* IV (1924), στ. 433 
κέ. έν Χ.Ειώοία. Α. Β. ΒυκΝ έν ,]Ή3 49, 1929,31 κέ· 
Ό.\ν. Βκαόεεν, Τ1ΐ6 ΙνβΙ&ηΗιιε \¥βγ απά Ρθοίάοη 
οί Αγ£05 έν ΤτειπδαοΗοπδ οί Πιο Αηιθγ. Ρ1π1ο1ο§ΐοα1 
ΑδΒΟοΐαΙίοη 1947, 223 κέ. (ένθα καίπαλαιοτ. βιβλιογρα¬ 
φία). Α. ΑΝοκΕ\νΕ$, ΤΙιο Οτββίε Τ^Γαπίδ, Εοηάοη 
1956, 39^κέ. Η. Η. Εοκιμεκ, Β3Α 42, 1947, 118. 
Ε. \νΐΕΕ, ΚοπηΠιΐαΙίΑ, Ραπδ 1955, 391κέ. ΛΥ.Ο.Ροκ- 


ΚΕ3Τ, Ηίδίοηα 6, 1957, 160 κέ. Μ. 5 οκόι, Εα Εο^ει 
Τοδδ3ΐ3, Βοπιβ. 1958, 42 κέ. Ο. Βοεβικ:κ, Ιοπϊλπ 
Τ τ3άθ αηά 0ο1οηΐδ3ί:ίοη, Νετν ΥογΕ 1959, 71 κέ. 
Τήν χαμηλήν χρονολογίαν του Βεεοοη, έ.ά. 338 κέ.— 
πρβλ. καί V. ΟοδΤΑΝΖΐ, Εα £1ιογγ 3 Ιβί&ηΐίηα έν 
Αίεηε ο Βοηΐ3 5, 1902, στ. 769 κέ., ΕϋυΑΚΌ Μευεκ 
Ο βδοΐι. ά. ΑΙΙθγΙ., II, 639—ούδείς πλέον δέχεται. 
Ό Ε. λΥΐΕΧ, μόνον, αύτ., τοποθετεί λίαν άπιθάνως 
τήν τελικήν φάσιν εις τάς άρχάς τού 6®υ α } # χή ν χ ρο _ 
νολόγιαν συζητεί διεξοδικώς ό ΒκαοΕΕΝ, έ.ά. 223 κέ., 
καί θέτει τά τελευταίο δυνατά δρια μεταξύ 720 καί 
660, δυνάμενα, ώς λέγει, νά συμπιεσθοΰν μεταξύ 704 καί 
660, πρβ. καί Βοεβόεκ, έ.ά. 73 σημ. 2.—’Εκτών πηγών 
δεν είναι σαφής ή έκβασις τού ολου πολέμου, θεωρείται 
συνήθως οτι τον πόλεμον έκέρδισεν ή Χαλκίς, βλ. 
ΒκαοΕΕΝ, έ.ά. 225.Ό Οευεκ, έ.ά. 28, σημειώνει δτι 
καί ή Χαλκίς δεν ήδυνήθη νάάναλάβη έκ τού πολέμου 
παρά τήν νίκην αυτής, πρβ.καί ΒΕ δηρρί. IV (1924), 
στ. 433, 20 κέ. Έξετάζων τήν αγγειογραφίαν καί τήν 
Ιστορίαν τής πρωίμου Εύβοιας ό ]θΗΝ Βοακομαν, 
Εβ,γΙυ ΕαΒοεαη ΡοΙΙογυ αηά Ηίδ1θΓγ έν Β3Α 
52, 1957, σ. 1-29 πιστεύει δτι ό ούσιαστικός νικη¬ 
τής του πολέμου ήτο ή Ερέτρια : ή έκ τής παρα- 
δόσεως συναγόμενη νίκη τών Χαλκιδέων περιορίζεται εις 
τό έπεισόδιον τοΰ άγώνος, καθ’ δ εις βοήθειαν τής 
Χαλκίδος ήλθεν έκ Θεσσαλίας ό Φαρσάλιος Κλεόμαχος, 
ΠΛΟΥΤ. Έρωτ. 760. Ό Βοακομαν στηρίζεται κυρίως 
είς τήν αρχαιολογικήν διαπίστωσιν δτι άπό τών αρχών 
τοΰ Ί ον αϊ. ή Χαλκίς χάνει τήν άκμήν της, ένφ τής 
Ερέτριας άπό τοΰ 8° υ μέχρι τοΰ 6ου αί. άδιακόπως 
παρακολουθούμεν τήν έξέλιξιν.—Ή τελευταία διαπρα- 
γμάτευσις υπό Α. ΒκΕΕΤΟΗ, έ.ά. 9 κέ., 74 κέ., άποτελεΐ 
προσπάθειαν θρησκευτικής ερμηνείας τού πολέμου, τον 
όποιον θεωρεί άγιονισμα μέ τελετουργικόν χαρακτήρα* 
άνάλογον ερμηνείαν δίδει καί είς άλλους πολέμους τής 
αρχαϊκής Ελλάδος* αί ύποστηριζόμέναι επόψεις είναι 
ένδιαφέρουσαι άλλα δεν στηρίζονται έπαρκώς* πρβ. καί 
Ρ. ΟδςΗΝίτζΕκ, Οηοηιοη 34, 1962,480 κέ. Τό άγω- 
νιστικόν πνεύμα καί τήν έξαρσιν τής άρετής ώς κύρια 
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Νικολάου Μ. Κοντολέοντο; 


ΑΕ 1963 


πεδίου, δτε, κατά την μαρτυρίαν τοΰ Θουκυδίδου \ καί το άλλο ’Ελληνικόν ές ξνμμαχίαν 
έκατέρων διέοτη. 

Είς την διάκρισιν ταΰτην των Ελληνικών πόλεων κατά τό τέλος τής γεωμετρικής 
εποχής είχον την ευκαιρίαν νά άναφερθώ εϊς πλείονας μελετάς 2 μου, νά θεωρήσω δέ 
ταΰτην, ούχ'ι ώς μίαν πρόσκαιρον, καθαρώς πολιτικού-στρατιωτικού χαρακτήρος διά- 
στασιν χού Ελληνικού κόσμου είς δυο συνασπισμούς 3 άντιμαχομένους ένεκα προσω- 
ρινώς ύπαρξάντων συμφερόντων άλλ’ ως την έ'κφρασιν βαθύτερων διαφορών μεταξύ 
δΰο παρατάξεων, έκατέρας τών όποιων τά μέλη ήνώνοντο διά μακροχρονίων δεσμών, 
οΐτινες δεν μάς είναι πάντοτε άμέσως φανεροί. Ύπεστήριξα επίσης 4 ότι ό πόλεμος ούτος 
δεν ήτο παρά έν έπεισόδιον μόνον τού γενικωτέρου άνταγωνισμού διά την αποικιακήν 
έξάπλωσιν τών πόλεων τών προπορευομένων έν τή αναπτύξει τοΰ Ελληνισμού. Τού 
ανταγωνισμού τούτου έπεισόδιον δύναται νά θεωρηθή ό άγων διά την κατοχήν τού 
Ληλαντίου πεδίου, ό πόλεμος μεταξύ Πάρου και Νάξου 5 καί εΐ τι άλλο πολεμικόν 
έπεισόδιον τής έποχής 3 . Τών συνασπισμών τούτων τής πρωίμου άρχαϊκής Ελλάδος 
ό χαρακτήρ δεν ήτο βεβαίως έμπορικός μέ την συνήθη έννοιαν τής λέξεως. Ή Μίλη¬ 
τος π.χ. τάς εμπορικός της έπιδιώξεις θά ήδύνατο νά έξυπηρετήση έξ ίσου καί μέ την 
Νάξον ως σύμμαχον αντί τής Πάρου. Θά έννοήσωμεν επομένως καλύτερον την σχέσιν 
τής Μιλήτου προς την Πάρον, έάν άνεύρωμεν τον υπέρ έν προσωρινόν συμφέρον υπάρ¬ 
χοντα βαθύτερον λόγον, όστις ΰπόκειται ώς άρχή τής σχέσεως ταύτης. Μία όλως 
ιδιαιτέρα σχέσις φαίνεται ότι όντως υπήρχε μεταξύ τής Μιλήτου καί τών φιλικών πρός 
αύτήν Ιωνικών πόλεων πρός την Πάρον, ή οποία ήτο σχεδόν προέκτασις τού Ιωνικού 
κόσμου τής Μιλήτου-Χίου έν τφ κέντρφ τών Κυκλάδων. Τούτο δεικνύω, νομίζω, έν 
τή μελέτη μου περί τής σχέσεως τού Αρχιλόχου πρός την Πάρον 7 . Είναι, πιστεύω, βέ¬ 
βαιον ότι ό Αρχίλοχος |μετέσχεν είς τον περί τού Ληλαντίου πεδίου πόλεμον ώς 
πολίτης - ποιητής τής Πάρου. Διότι ή νήσος ήτο άδύνατον νά είχε μείνει ξένη πρός τον 
άγώνα τών φιλικών πρός αύτήν πόλεων Μιλήτου καί Ερέτριας 8 . 


χαρακτηριστικά τοΰ πολέμου τούτου τονίζουν κατά 
διαφόρους βαθμούς ό Ρ. Ο-ακόνεκ, 01. Κον. 34, 
1920, 90 κέ., ό Η. 8 οηαεεεκ, δία&ΐδ-ίοπη ιιηά Ροΐί- 
ίΐΐε, Ιν6φζϊ£ 1932, 84 κέ., ό V. Εηκενβεκο, Οδΐ ιαηά 
λΥβδί, Βπίηη 1935. 63 κέ. Ό IV. Ηεεβιο, δΐίζΒ. 
0. Αΐί. Μϋηοΐιοη 1911, 12 σ. 40 έ. εϊχεν αποδώσει εϊς 
την Χαλκίδα τήν είσαγοιγήν τής φάλαγγος εις τον πόλε¬ 
μον θεωρήσας οτι οΰτω, εις τάς χώρας ένθα άπφκιζον, 
ήδύναντο νά καταβάλουν τούς άριθμητικώς υπέρτε¬ 
ρους ιθαγενείς.—Ό τύπος Ληλάντιον πεδίον, ήδη παρά 
ΚαΛΛΙΜΑΧΩι "Υμνος εις Δήλον στ. 289, είναι προσ- 
φορώτερος εϊς τήν Νέαν “Ελληνικήν, άντί τοΰ - Λή - 
λαντον πεδίον , ΟΜΗΡ. "Υμν. εις ’Απόλλ. 220, παρά 
ΣΤΡΑΒΩΝΙ κ.ά. 

1 I 15. 3. 

2 Έν Άρχ. Έφημ. 1952 (1954)» 59, 82 κέ. ΡθΠοΙο- 
£ΐΐ 5 100, 1956, 37. Ι/Ηέΐΐέηίδηιβ οοπίοπιροΓαίη 1956, 
404 έ. Αΐΐί <1. δθίίίπιο Οοη£Γ. ά. ΑγοΙι. οίΕδδίοΒ. I, 1961, 
267 κέ. ΕηίΓβΙΐβηδ Η&π3ΐ X, 1964: Ατοΐιΐΐοοίιοδ ηηά 
Ρατοδ, σ. 36-86 Πρβλ. και όσα έσημειώθησαν έν τφ 
τοπικφ περιοδικφ «Ναξιακόν Άρχεΐον*, 1947, 59. 


3 Α.Ρ. ΒυκΝ, ΤΙιθ 5ο-ο^1ΐ€(1 «Ττ&άο Εεα^ηοδ» ΐη 
ΕαιΊγ Οτεοΐί ΗΐδΙοΓΥ &ηά ΙΙιε ΕοΐΕπϋηο \\ τ βγ έν ΙΗ8 
49, 1929, σ. 14 κέ. Ο. ΚοΕΒϋΟΚ, Ιοηίαη Τταάε αηά 
ΟοΙοπΐδΕίίοη, Νενν ΥοιΊί 1959. 

4 Ακολουθών γενικωτέραν περί τοΰ πολέμου τούτου 
άντίληψιν πρβλ. καί κατωτ. σημ. 6. 

5 Άρχ. Έφ. 1952 (1954), 82 κέ. 

6 Ό Ι.Βοακομαν, έ.ά. 29, θεωρεί ότι ή έκδίωξις τών 
Έρετριέων εκ τής Κερκύρας τό 733 π.Χ. δύναται νά 
θεωρηθή ώς συνέπεια τής πρώτης φάσεως τοΰ άγώνος 
περί τοΰ Ληλαντίου πεδίου. Ό Εϋ. ΜΕΥΕΚ, Οεδοΐι. 
ά. Αΐίετί. III 3 (υπό Ε. 8 τιεκ, 1937), παρατηρεί ότι ή 
έπίθεσις τής Σάμοι^κατά τής Αϊγίνης ώς καί ή τών 
Μεγαρέων κατά τών Σαμίων κατά τον άποικισμόν τής 
ΙΙερίνθου ήσαν προφανώς συνέχεια τοΰ μεγάλου πολέ¬ 
μου άντικατοπτριζομένου επίσης είς τον πόλεμον με¬ 
ταξύ Κρότωνος καί Συβάριος. 

7 Ατοΐιίΐοοίιοδ ιιηά Ρατοδ έν ΕηίΓθΙίθηδ ΗεγιΙΙ: 
X, 1964, σ. 54 κέ. 

8 Άρχ. Έφ. 1952 (1954), 82 κέ. 


Ιηδΐϊΐυΐϊοη^Ι ΒθροδϊΐΟΓν - ϋ&Γ3Γγ & Ιηίοητιειΐϊοη Οθπϊγθ - ϋηϊνθΓδΐΐγ οί Τ1ΐθδδ3ΐγ 
19/05/2017 10:18:48 ΕΕδΤ - 62.1.142.51 








ΑΕ 1963 


ϋί Άεινοώται τής Έρετρία; 
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Όπως δ’ ό δεσμός Πάρου-Μιλήτου είχε βαθυτάτας τάς ρίζας, οΰτω κα'ι ή σχέσις 
τής Ερέτριας πρός την Μίλητον ώφείλετο εις έξ ίσου πρωταρχικός αιτίας. 

Δείγμα τής τοιαΰτης ακριβώς σχέσεως είναι ή διά προσφάτως δημοσιευθείσης 1 
επιγραφής γενομένη διαπίστωσις δτι ή έκ τής Μώήτου κυρίοις γνωστή 2 άρχή 3 των 
Άειναυτών ΰπήρχεν επίσης και εν Έρετρίρ. Ότι ή νέα αυτή επιγραφή ανήκει εις την 
Ερέτριαν άποδεικνύουσιν, εκτός τοΰ τόπου τής εύρέσεως, ό υπάρχων ρωτακισμός ως 
κα'ι τά έν αυτή άπαντώντα ονόματα, καθώς όρθώς παρετήρησεν ό εκδότης 4 . 

Είναι τώρα ασφαλές ότι οί Άειναύται ήσαν θεσμός έν τή Έρετρία, όπως ακριβώς 
και έν τή Μιλήτφ. Οΰτω άποκτώμεν έν περαιτέρω κοινόν πολιτικόν γνώρισμα, όπερ 
ενώνει στενώς τάς δύο πόλεις. Βεβαίως δε ό θεσμός ήτο παλαιός. 

Φαίνεται έπίσης, ότι αίρεται αμέσως καί ή απορία, διατί εις τόσον σπάνιος 
θεσμός τής άρχαιότητος άπήντα είς δύο έχθρικάς έπί τό πλεΐστον, όπωςδήποτε δ’ ασχέ¬ 
τους μεταξύ των πόλεις, την Μίλητον καί την Χαλκίδα 5 . Διότι αί δύο έπιγραφαί τής 
Εύβοιας, δι’ ών έμαρτυρεΐτο μέχρι τοΰδε ή καί έκτος τής Μιλήτου ΰπαρξις τών άει- 
ναυτών είναι αί έπιγραφαί: άρ. [=ΙΟ XII 9 άρ.] 909 καί άρ. 923, αί όποίαι άπεδί- 
δοντο είς την Χαλκίδα. ’Ήδη αντί τής Χαλκίδος άποδίδονται είς την Ερέτριαν. 

Διότι ό έκδοτης τής νέας έπιγραφής βέβαιοί 6 ότι ή έτέρα τών έπιγραφών τούτων 
ήτο εύρημα έξ Ερέτριας γράφων αυτολεξεί τά εξής: «ΙΛηδοπρΙΐοη ΙΟ XII 9, 909 


1 Βα8ιι.ε Οηκ. Ρ£τκακο5, ϋέάίεαεε άεκ άειναΟται 
άΈτεΙπε έν ΒΟΗ 87, 1963, 545-547. Πρβλ. καί Αρ¬ 
χαίο!. Δελτίον 17 (1961/62) Β' [1963] σ. 155. Ή έπι- 
γραφή είναι κεχαραγμένη στοιχηδόν είς την βάσιν Ερ¬ 
μαϊκής στήλης, έχει δ’οΰτω : [Ύ]ο[\] Ηερμεν *Αεινανται 
Ηιδρνραντο επί τρς Τιμανδρίδεο και Τιμα\ρχίδεο καί ΣκνΟεο 
αρχές· Ό εκδότης χρονολογεί τήν επιγραφήν είς τό τέ¬ 
λος τοΰ 5 ου αί. Περί τών άειναυτών ούδέν άλλο παρα¬ 
τηρεί είμή δτι ήσαν μια «3.55οοΪ3.Ποη άθ5 ηι&πηδ» 
παραπέμπων εις Ν. Π ΑΠΑΔΑΚΗΝ,Άρχ. Δελτ. 1, 1915, 161 
σημ. 1.—Ή άνεΰρεσις, καθ’ έαυτήν, μιας ερμαϊκής στή¬ 
λης μαρτυρεί βεβαίως δτι καί ό θεός Έρμης δεν είναι 
άγνωστος είς τήν περιοχήν τής άνευρέσεως άλλα δεν 
άποδεικνΰει μίαν ιδιαιτέραν, τοπικήν λατρείαν τοΰ θεοί, 
έξ εκείνων αί όποίαι χαρακτηρίζουν τήν θρησκευτικήν 
ιδιομορφίαν ενός τόπου. Ή έπιγραφή έπίσης ΙΟ XII 9 
234, τήν οποίαν περαιτέρω αναφέρει ό εκδότης 
ώς άπόδειξιν τής λατρείας τοΰ Έρμοΰ έν Έρετρία 
σ. 545, σημ. 1, τής δημοσιεΰσεώς του, άνήκουσα είςτό 
γυμνάσιον τής πόλεως έπίσης, δεν άποδεικνΰει τοπικήν 
Έρετριακήν λατρείαν του Έρμοΰ: πρόκειται διά τήν 
είς τά γυμνάσια πάσης Ελληνικής πόλεως λατρείαν 
τοΰ Έρμοΰ ώς προστάτου τών εκεί διατριβόντων. Διά 
τήν περαιτέρω άναφερομένην έπιγραφήν άρ. ευρ- 1132 
ούδεμία ένδειξις παρέχεται* ίσως καί αΰτη προέρχεται 
έκ τοΰ Γυμνασίου. Διά τον αυτόν δε λόγον δέν δυναται 
νά θεωρηθή ώς άποδεικνΰουσα τοπικήν λατρείαν τοΰ 
Έρμοΰ ή έπιγραφή [8ιιρρ1.=ΙΟ XII 8αρρ1. ]άρ. 554: 
[υπέρ τοΰ δεινός...] Βονλάρχον , δστις αίρεθείς Γνμνα - 
οίαρχος, στ. 7 : [καί τώι] Έ[ρμ]εΓ την ϋυοίαν οννετέλε- 


σεν..., στ. 9 κέ., προεατη [δέ καί τών συνελθόντιυν 
είς τά] Ηράκλεια. Έν 8ιΐρρ1. σ. 184, άρ. 559 είς τήν 
έπιγραφήν: «[..]ώ: Μενώνδρον | [...]« άνεΰ ι ηκεν* ) ένθα ό 
εκδότης σημειώνει «νοίιιί: [Έρμ]ίΓ$, προτιμότερα είναι ή 
συμπλήρωσις [Κόρ]εί ή [Άφροδίτ]εί έφ’ δσον είναι γυ¬ 
νή ή άναθέτις.—Τά έν ΚΚ VIII (1913), στ. 740, 8 άνα- 
φερόμενα παραδείγματα λατρείας Έρμοΰ έν Έρετρίςι 
ούδαμώς άποδεικνΰουν ταΰτην : Ή έπιγραφή 11, 

1896, 188 άρ.2 (—άρ.235) άναφέρεται είς τον έν τφ Γυ- 
μνασίφ λατρευόμενον Έρμήν, τό δέ νόμισμα ΒΜΟ 
Οεηΐτ&Ι Ογοθοο 99, πίν. XVII, 19 με κεφαλήν Έρμοΰ 
άνήκει είς τό κοινόν τών Εύβοέων—υποτίθεται μόνον 
ή έξ Ερέτριαςπροέλευσις—αλλά καί ούδέν όπωςδήποτε 
άποδεικνΰει. 

2 Βλ. κατωτ. σ/9. 

3 *Ως αρχήν τουλάχιστον χαρακτηρίζει τούς άειναντας 
δ Ησύχιος* βλ. κατ. σ. 9. 

4 Ρετκακοβ, έ.ά. 545-6.Έκ τών ονομάτων τής έπιγρα¬ 
φής συνδέει μόνον τό Τιμαρχίδης πρός τό μολύβδινον έ¬ 
λασμα έκ Στύρων, άρ. 56, 388 (5 ου αί.). Καί άργότερον 
όμως τά ονόματα Τιμανδρίδης καί Τίμανδρος, Τιμαρχίδης 
καί Τίμαρχος είναι ικανώς γνωστά έξ Εύβοιας, έξ Ερέ¬ 
τριας δέ σχεδόν πάντα, ομοίως δέ καί τό Σκνϋης, ώς 
δεικνύουν οί πίνακες έν ΙΟ XII 9 καί XII 8υρρ1βηι. 

5 Ό λνίΕΑΜοτνιτζ, 8ΐίζιιη£5ΐ>6Γ. ά. Βετί. Α1ί3.(3θΐηΐ6 
1906, IV σ. 78 καί σημ. 6, γράφων περί τών άειναυτών 
της Μιλήτου σημειοΰται, οτι σίτοι «Βεζείο1ιηθη(3βΓ- 
ινεΐβε» άπαντώσι καί έν Χαλκίδι. 

6 Αύτ. σ. 545 θεωρών επίσης ότι καί ή άρ. 923 έξ 
Ερέτριας μετεφέρθη ποτέ είς Χαλκίδα. 
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Νικβλάβυ Μ. Κβντβλέβντβ; 


(ΐΓοηναίΙΙε άε ΚοηΐΌυηϊοίΐδ), εΐ \ά ηόίχε, οηί έΐέ άέοοανεΓίεδ 3. Ετείτ ί ε. ΚοαΓοαηΐοίϊδ 
3850οί3ΐί 1’ ίηδοπρίϊοη 909 3νεο Ιεβ τεδίεδ 3Γθ1ιϊίεο(;αΓ3ΐιχ ά’ιιη 33ηοΙιΐ3ΪΓε». Εξεπλά¬ 
γην άναγνώσας ταΰτα διότι ούδείς ποτέ είχε δικαιολογήσει, διατ'ι θεσμός άπαντών έν 
επιγραφή εύρεΰείση έν Έρετρία άναφέρεται υπό πάντων ώς Χα?;κιδικός, ούδείς δέ επί¬ 
σης έμνημόνευσέ που δτι ή επιγραφή αΰτη ώφειλε να είχε μετακινηθή έκ Χαλκίδος είς 
Ερέτριαν, έφ’ δσον οί μεν άειναϋται έθεωροΰντο άνήκοντες είς την Χαλκίδα, ένφ ή επι¬ 
γραφή είχεν εύρεθή έν Έρετρία. Έν τφ λήμματι δμως τής έπιγραφής άρ. 909 ό έκ¬ 
δοτης τοΰ σώματος τών έπιγραφών τής Εύβοιας, Εκ,ιοη Ζιεβακ,τη γράφει τά εξής: «Αε- 
Π3ΐιί3ηιιιι άεοΓείιππ. ΕτεΙηαε ιη ηηι$βο. Ρ3Γδ ΐπίετΐοτ άεχ[Γ3 ΙίΛιιχιε ιη3Πΐΐ0Γε3ε. 
Α. 0,31.. 53εο. III. Ιηνεηία ΟιαΙεϊάε 1 ». Αύτό τούτο δμως βέβαιοί καί ό ευρών καί πρώτος 
δημοσιεΰσας τήν έπιγραφήν ταΰτην Κ. Κουρουνιωτης όρίζων μέ τήν μεγαλυτέραν 
δυνατήν άκριβολογίαν τήν Χαλκίδα ώς τόπον εύρέσεως 1 2 . 

Τήν πληροφορίαν τοΰ Κουρουνιωτη έπαναλαμβάνει είς δύο εύκαιρίας καί ό ιδιαι¬ 
τέρως έπίσης άσχοληθείς μέ τάς έπιγραφάς τής Εύβοιας Αόοερη \ν ιεηειλι 3 . 

Διατί έπέμεινα έπί τής άνακριβοϋς ένδείξεως τού έκδοτου δτι ή έπιγραφή άρ. 909 
προέρχεται έξ Ερέτριας είναι σαφές νομίζω, θά φανή δέ άκόμη σαφέστερον έκ τών 
έπιφερομένων. Έάν ό έκδοτης έ'χει άλλους λόγους ΐνα πιστεύη δτι ή έπιγραφή 909 είναι 
Έρετριακή, οί άναγνώσται τό άγνοοΰμεν, άφοΰ τό άποσιωπφ, άρκοΰμενος ϊνα ση- 
μειώση δτι αΰτη έχει εύρεθή έν Έρετρίφ, δπερ δμως δέν αντιστοιχεί προς τά 
πράγματα. 

Ότι ή έπιγραφή άρ. 909 εύρέθη έν Χαλκίδι δέν δικαιούμεθα, τό γε νΰν έχον, νά 
άμφισβητήσωμεν. Άλλ’εΐναι όντως Χαλκιδική ή έπιγραφή; καί άνήκει όντως είς τούς άει- 
ναύτας; Ό Κουρουνιωτης είχε συμπληρώσει λ4εναΰ[την]. Τό λ4εναυ[τών] ανήκει είς τον 
Αϋ. \νΐΕΗΕΕΜ: [...δεδόχθ]αι τώι κοινώι Άεναυ | [τών], άρ. 909 στ. 2/3.Τήν δυσκολίαν τής 
έκφράσεως άνευ τοΰ άρθρου—θά άνεμένομεν τώι κοινώι τών ’Αεναντών- είχε παρατη¬ 
ρήσει ήδη δ προτείνας ταΰτην \νΐΕΗΕΕΜ. Βεβαίως δμως καί τά άνευ άρθρου παρα¬ 
δείγματα, άν καί σπανιώτατα, δέν λείπουν 4 * . Άλλ ύπάρχει άκόμη καί ή μικρά δυσκολία 
Άεναϋται άντί Άειναϋται, τήν οποίαν ούδείς μέχρι σήμερον ήρμήνευσε: διότι είς τά 


1 Τά κυρτά σημειώνω εγώ. 

2 Έφ. Άρχ. 1899, 139 άρ. 2: «Εύρέθη δπ’ εμού τφ 
1897 μεταξύ λίθων λατομηθέντων έκ τοΰ χαμηλού λο¬ 
φίσκου τού παρακειμένου τφ ανωτέρω άγρώ τοΰ 
Ί. Μουρτίκα... κατετέθη ό λίθος εις τήνέν Έρετρία συλ¬ 
λογήν αρχαίων ύπ’ άρ. 312». Ποΰ δέ εύρίσκεται ό άνω- 
τέρω αγρός τού Ί. Μουρτίκα σημειώνει ό ΚΟΥΡΟΥΝΙΩ- 
ΤΗΣ σαφώς, αύτ. 133 άρ· 1: «Κατά τό παρελθόν έτος 6 
Ί. Μουρτίκας σκαπτών εν Χαλκίδι έν τφ άγρφ 
του κειμένω έξωθεν τής πόλεως προς Άν.. όπισθεν τών 
ξυλίνων παραπηγμάτων,..τού παλαιού υδραγωγείου Χαλ¬ 
κίδος, άτινα νυν ονομάζονται «τρεις καμάρες»...Βλ. καί 
ΙΟ XII 9, σ. 166 έν τή άρχή. 

3 Έφ. Άρχ. 1905, 222 : «έν ψηφίσματι εύρεθέντι μέν 

έν Χαλκίδι, τά νυν δέ έν τή έν Έρετρίφ Συλλογή άποκει- 

μένφ» καί ΒοίΜ^θ ζιιγ ^ποοίιίδοΐι. ΙηδοΙιπίΙοη&αηάΘ 


(^δοηάοΓδοΙιπίΙεη άοδ δδίοπ*. ατοΐι. Ιηεί. ίη ΛΥίοη 
Βπηά VII) 1909, 123 άρ. 110 : «Ιη άβτ ίη ΟιαΙΜζ £6- 
ίαηάεηθη, θ,Βογ ίη Ετβίτία απίβονναΗτίοη Ιη- 

δοΗπίΐ..».Δυστυχώς ή έπιγραφή δέν κατέστη δυνατόν νά 
άνευρεθή έν τω Μουσείω τής Ερέτριας, ώς με πληρο¬ 
φορεί ό φίλος Έφορος τών Αρχαιοτήτων κ. Ν. Βερδε- 
λής, ον ευχαριστώ θερμώς καί έντεΰθεν. 

4 Β6Ϊ1:γ 3.£6, 123 κέ. ·’ «ΑΙΙβτάίη^δ τνΐίπίο ΐοΐα η&οΐι 
[δεδόχθ]αι τώι κοινώι νοτ άειη Ναηΐθη άθδ Υοι-οίηοδ 
^θτηο άοη ΑγΙ&οΙ δοΐιβη, άοοίι οηΐδοθοίάεΐ: άίίδβδ 
Βοάβηΐίβη ηΐοΐιΐ: £ 0 £ 6 η άίβ νοπηηίαη^». ΙΙροχείρως 
σημειώνω ολίγα παραδείγματα άνευ τοΰ άρθρου έκ τής 
3γ11θ££ 8 , 493 στ. 28 : τό κοινόν Δηλίων, 767 · τό κοι¬ 
νόν Βοιωτών, Εύβοέων κτλ., 544 : τώι κοινώι Βοιωτών 
κ.ά. Άλλ* όπωςδήποτε ή κοινή χρήσις επιβάλλει τήν 
ύπαρξιν τού άρθρου. 
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μετά τοΰ αεί σύνθετα σπανιώτατα μόνον εύρίσκομεν άντί τοϋ α(ΐ)εϊ τούτου τον τύπον 
άε-, όπως π.χ. εις τό αέναος. Βεβαίως ή άντίρρησις αυτή δεν δύναται να είναι αποφασι¬ 
στική, ως επίσης περιωρισμένης όποδεικτικής σημασίας είναι καί τό γεγονός ότι εις την 
νέαν επιγραφήν τής Ερέτριας καί είς την επιγραφήν άρ. 923 λέγεται απλώς ’^4ε«ναΰτ[αι 
ούχί δε κοινόν (τών) Άε(ι)ν αυτών. Παρατηρητέον επίσης ότι έν στ. 7 τής επιγραφής 
άρ. 909 άναγινώσκεται: [...όπου αν &]όξηι τον 'Ιερού έν καλλί[οτοη είναι...] - παραβλητέος 
όμως είναι ό τοιοΰτος ορισμός προς τό λεγόμενον έν τφ Έ ρετρ ι ακω ψηφίσματι, 
άρ. 230, στ. 4 κέ.: [...στή]σαί έν τφ 'Ιερώι [...όπου] αν δοκεϊ έν καλ[λίστωι...]. 

Άλλα, καί τά κύρια ονόματα τής έπιγραφής ταύτης φαίνονται να όδηγώσι προς τήν 
Ερέτριαν ούτω π.χ. τό όνομα Άρχέμαχος, άρ. 909 στ. 9. Ώς δεικνύεται έν τοϊς πίναξι 
τοϋ ΙΟ XII 9 τά άπό τοΰ Άρχε- σύνθετα άπαντώσιν έν πλήθει είς τήν πόλιν ταύτην. 
Τό όνομα Διονυσοψάνης, αύτ. στ. 3, είναι έπίσης Έρετριακόν ώς καί πάντα τά άπό 
τοϋ Διονύσου θεοφόρα ονόματα. 

Οΰτω ένφ οΰδέν άσφαλές Χαλκιδικόν στοιχεΐον έμφανίζεται έν τή έπιγραφή, ή 
δυνατότης συσχετίσεως αύτής προς τήν Ερέτριαν είναι πολύ μεγάλη, ώστε νά μή άπο- 
κλείηται ή κατά τινα έποχήν μεταφορά ταύτης έκ τής Ερέτριας είς τήν Χαλκίδα. Είναι 
όμως προτιμότερον τό πρόβ?πμια τής έπιγραφής ταύτης νά τό άφήσωμεν κατά μέρος. 
Ή έποχή είς τήν οποίαν άνήκει καί έόν άκόμη αυτή προήρχετο έκ τής Χαλκίδος—όπερ 
είναι λίαν άπίθανον—δεν παρέχει τήν έγγύησιν ότι διατηρεί άναλλοίωτον τήν άνά- 
μνησιν τοΰ παλαιοϋ καθεστώτος, ώς θά ίδωμεν περαιτέρω. 

Τοϋτο συμβαίνει όλιγώτερον μέτάς δύο ά'λλας έπιγραφάς 2 . Ή έπιγραφή άρ. 923 έχει 
δυστυχώς άπολεσθή. Συμφώνως όμως προς τήν έν ΙΟπαρεχομένην άνάγνωσιν καί προς 
τό σχήμα τών γραμμάτων πρόκειται περί έπιγραφής τοΰ 5 ου π.Χ. αίώνος όδηγούσης δε 
προς τήν Τστίαιαν 3 . Διότι είς ταύτην άνήκουσιν οί έν τή έπιγραφή άσφαλώς άναφερό- 
μενοι Όρο/?[ιεΐς], στ. 4 καί 5, τήν δέ ΰπαρξιν άειναυτών έν τή Ίστιαία δικαιολογούν ή ναυ¬ 
τική άπασχόλησις καί «ί έμπορικαί αύτής σχέσεις μετά τών πλέον άπομεμακρυσμένων 
Ελληνικών πόλεων. Ή Ίστίαια άναφέρεται ήδη έν Νεών Καταλόγορ, Β 537. Ή σχέ- 
σις προς τήν Σινώπην, άποικίαν τών Μιλησίων, έστω καί έκ μεταγενεστέρων σχετικώς 
χρόνων μαρτυρουμένη, είναι χαρακτηριστική μιας άναλόγου προς τήν Ερέτριαν ναυ¬ 
τικής δραστηριότητος συνδεομένης δέ έπίσης προς τήν Μί?.ητον. Δυστυχώς περισσότερα 
δεν δυνάμεθα νά έξαγάγωμεν έκ τής επιγραφικής ταύτης μαρτυρίας. 


1 "Οσον και αν δέν πρέπει να παροραθή τό γεγο* 
νός δτι έκ τής Ερέτριας έχουν διασιοθή πολύ περισ¬ 
σότερα ονόματα ή έκ τής Χαλκίδος. 

2 Ό Η. Κ.ΟΕΗΙ,, ΙπδΟΓ. §γ. 3ηί.(ΐ882) 375, παρατη¬ 
ρεί τά έξης διά τήν έπιγραφήν άρ. 923 θεωρουμένην 
Χαλκιδικήν : «Όε Μίίεδίοπιιη ί&οΗοηε, οιπ ετειΐ ηο- 
ιηεη άειναυται, η&ΐΎ&ίΐιιηοιιΙαηι ΐΓ&άϊί; Ρ1υΐ&Γθ1ιιΐ5, 
ςΐυαεδΜ:. £γ. ρ. 298 Ο; εχ ςρια ηοη πιηΙΐηΗΐ ιιΗΙίΙδίΐδ 
Γεάιιηά&ΐ ζά Ιιηηο ίΐΐηΐιΐϊη ίηΐοΐΐε^εηάιιηι». 

3 Περί τής Ίστιαίας πρβ. ΟευΕΚ, σ. 82 καί διιρρί. 
[=ΙΟ XII διιρρί. 1939] σ. 198 (Ζιεβακτη). Ή Ίστίαια 
ή το ναυτική καί εμπορική πόλις διατηρούσα στενάς 
σχέσεις καί με τούς πλέον άπομεμακρυσμένους τόπους. 


Πρβ. τον προξενικόν κατάλογον άρ. 1187 καί τό 
ψήφισμα περί τών Σινωπέων άρ. 1186, έν τφ οποίου 
ουιοι χαρακτηρίζονται «έκ παλαιού φίλοι καί αδελφοί » 
τών Ίστιαιέων. Άλλ 1 οί Σινωπεις είναι άποικοι τών 
Μιλησίων έστω δέ καί άμυδρώς διαφαίνεται καί τής 
Ίστιαίας, ώς καί τής Ερέτριας, σχέσις προς τήν Μί¬ 
λητον, ήτις άσφαλώς κατά τον τρίτον αιώνα, είς δν 
άνήκει τό ψήφισμα, ήτο άνάμνησις παλαιοτέρας. *Απολ· 
λοφάνης Τηλεφάνον Μιλήοιος μαρτυρεΐται τεθαμμένος 
έν Ίστιαίςι, άρ. 1199, κατά τον 2 ον π. X. αί. Περί 
Όροβιών Οευεκ, σ. 95. ΕΤς Όροβιεύς άνήκεν είς τούς 
άρχοντας τής Ίστιαίας κατά τούς Ελληνιστικούς χρό¬ 
νους, πρβ. άρ. 1186, στ. 3. 
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Νικολάου Μ. Κοντολέοντβς 


ΑΕ 1963 


Οΰτω έκ των τριών επιγραφών τών άναψερομένων εις τούς αειναΰτας ή μία, ή 
νεωστι δημοσιευθεΐσα είναι ασφαλώς Έρετριακή: Τών δύο μέχρι τοΰδε γνωστών ή μέν 
θά ήδύνατο νά συσχετισθή προς την Ερέτριαν, ή άρ. 909, ή έτέρα άσψαλέστερον ϊσως 
δύναται νά άποδοθή εις την Ίστίαιαν. 

Ό πιθανώτατα επιβαλλόμενος αποχωρισμός τών δύο Χαλκιδικών μέχρι τοΰδε 
θεωρουμένων επιγραφών άπό τής Χαλκίδος—προς την όποιαν, ως θά ίδωμεν περαι¬ 
τέρω, ούδεμία ναυτική δραστηριότης συνδέεται—αίρει πάσαν έπιφύλαξιν διά τήν προς 
τά ναυτικά συσχέτισιν τών άειναυτών. 


Ή λέξις Άειναϋται ανήκει εις όμάδα ουσιαστικών έχόντων τό άει ή άί, αίολιστί αι 
ώς πρώτον συνθετικόν. Περί τής σημασίας τούτων διέλαβε προ αρκετών έτών 
ό Ηορρμανν έξ άφορμής τοΰ εξ επιγραφής τής Μιλήτου, άιιποιεϊν καί τοΰ Χιακοΰ 
άίδασμος -' έγδίδομεν τήν γην άίδασμον, άπαντώντος δέ εν ολίγον μεταγενέστερα έπι- 
γραφή κα'ι υπό τόν τύπον άείδαομος ■ α φέρει δασμόν άείδασμον \ 

Οΰτος έθεώρησεν δτι τό άει, άρχικώς άι είναι παλαιά πρόθεσις σημαίνουσα 
επί, ήτις όμως ενωρίς έθεωρήθη, ότι ήτο τό επίρρημα αεί. Οΰτω τά μετά τοΰ άει 
τούτου σύνθετα ουσιαστικά θά έσήμαινον ό τι καί τά μετά τής επί. Άίδασμος 
οΰτω είναι ό έπι δασμφ, όπως ακριβώς έφήμερος=δ έπί τή ημέρα, έπίψ&ονος=δ έπί 
φθόνω, τόκοι επίτοκοι 2 = τόκοι έπί τόκοις, έπίκαιρος = δ έπί καιρώ κ.π.ά. 

Χαρακτηριστικόν τής χρήσεως ταύτης έθεώρησεν έπίσης τό άειναντης, διά τό 
όποιον όμως διετήρησεν έπιφυλάξεις έξ αιτίας τής έλλιποΰς αύτοΰ έξ Εύβοιας παραδό* 
σεως καθώς καί τό ά(ε)ίσιτος: ό έπί σίτφ καλούμενος εις τό πρυτανεϊον. Εις τήν σειράν 
ταύτην δύναται νά ταχθή καί τό άειπάρϋ'ενος I 2 3 , όπερ οΰτω θά ήτο πολύ περισσότερον 
εύνόητον έν τή έννοια τής έπι παρϋενία ιερόνμένη ς. Οΰτω εις τήν παλαιοτέραν μνείαν 
τής λέξεως έν τφ νεωστί γνωσθέντι ΰμνφ τοΰ Αλκαίου 4 όπου ή ’Άρτεμις ύπισχνεΐ- 
ται είς τόν Δία άι πάρύενος έσσομαι, πολύ δέ περισσότερον εις τήν ονομασίαν τών 
Έστιάδων έν Ρώμη ώς 'Ιερειών άειπαρϋ·ένων υπό τοΰ Δίωνος Κασσίου 5 θά ήδυνά- 
μεθα εΰλόγως νά ύποστηρίξωμεν μίαν ερμηνείαν τοΰ πρώτου συνθετικού άεί=έπί. 


I Ο. Ηορρμανν έν 30ϋΙ IV 4 (1916),863, 894 κέ — 
Άαποιεν , αύτ. σ. 861 άρ. 35, στ, 11.— * Αίδασμος, αύτ. 
5661 στ. Α 26. — 3 Αείδαομος έν Άθηνφ 20, 1908,163 κέ., 
άρ. 3. ΙνΑϋΜ, 8ίίίΐηη£εη II 71, άρ. 62, σι. Α2 και Β3. 
Τό τμήμα Α τής επιγραφής και παρά Ε. Ο. ΜαΙΕΚ, 
Ογ. Μαυετ Β&υίπδοΐιπίίεη 1, 1959 σ. 192, άρ. 51. 

2 ΠΛΑΤΩΝ Νομοις 842 ϋ· νανκληρικών μεν γάρ.., 
και δανεισμών καί επιτόκων., Απήλλακται, Ό επίτοκος 
τόκος καί ό δασμός ά(ε)ίδασμος είναι εντελώς παράλ¬ 
ληλοι Ιννοιαι. 

3 Αρχαία καί μεσαιωνικά χωρία περιέχοντα τήν λέ- 

ξιν συνεκέντρωσεν ο ΌΕΜΕΤκιυδ. ^Οεοκοακαβ, Γέρας 

Α.Δ. ΚΕΡΑΜΟΠΟΥΛΛΟΥ, σ.322κέ.παραπέμπων περίτής 
λέξεως εις ΚΕ XVIII (1942), στ. 1936 κέ. έν λ. παρθέ¬ 
νος καί Κιττεε, Τ1ΐ6οΙο£Ϊ5θ1ΐ65 \νόΓί:6ΓΪ)υο1ι 5 (1953) 
824. Ό Νεοελληνικός τύπος «ά π ά ρ θ ε ν ο ς» (πρβ. 
Οεοκοακα 3, ε.ά. σ. 333 κέ. μετά βιβλιογραφίας καί 


προχείρως: Ιστορικόν Λεξικόν τής Ελληνικής Γλώσσης 
έν λ.), φαίνεται οτι όντως προέρχεται έκ του άρχαίου 
αειπάρθενος, του οποίου έπίσης ή έννοια είναι έπιύετική, 
ώς φαίνεται ασφαλώς έκ τής παρά ΔίΩΝΙ ΤΩ« ΚΑΣΣΙΩ» 
χρήσεως, κατ. σημ. 5. 

4 "Αι παρθένος έσσομαι , Ό. ΡαΟΕ, δαρρίΐο Άηά 
ΑΚίίοιίδ 261; Γοβεε-Ραοε, ΡοοΙ&πιπι Γοδίό. ίτ3.£- 
αίθπίει/Αλκαίος Τ1( = 303) στ. 5. Πρβ. καί 01&53. 

3, 1952, 1 κ. έ. Πρόκειται περί του άει παρθένος έσομαι , 
μόνου γνοιστοΰ στίχου έκ τοΰ ύμνου, άποδιδομένου τέως 
εις τήν Σαπφώ, Όιεηπ 3 Άπόσπ. 102. Ό Ραοε παρα¬ 
βάλλει πρός ΚΑΛΛΙΜΑΧΟΝ, Είς "Αρτεμιν στ. 6 : δός μοι 
παρθενίην αιώνιον, άππα , φυλάοσειν. Τό αιώνιον άποδίδει 
τό άι τοΰ Αλκαίου άλλά τό παρθενίην φνλάσοειν έπιτρέ- 
πει τήν σύναψιν πρός τήν έννοιαν του : έπί παρθενίη 
βιώσομαι. 

5 Έκ πολλών χωρίων του ΔΙΩΝΟΣ Καςςιου πρβλ. 
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Ό Σοφοκλής επίσης καλεΐ τάς Έρινΰς άε'ι παρϋ'ένονς 1 . Ή γλώσσα τοΰ Ησυχίου άει- 
βλΰων=έπιρρέων θά ήτο έπίσης ισχυρόν στήριγμα, ίσως καί ή άλλη γλώσσα εν τή 
Σούδα, άείπλανα’ πεπλανημένα, φλναρα.,Λείπλανα χείλεα γρηός. 

ΈπΙ τή εύκαιρίοι σημειωθήτω ακόμη ότι τό αυτό άΐ πρέπει νά θεωρήσωμεν ώς 
πρώτον συνθετικόν εις την ονομασίαν Άμνήμονες, δι’ ής κατά τον Πλούταρχον Έλλ. 
Αίτ. 4, ρ. 292 Α-Β εκαλούντο εν Κνίδφ οί εξήκοντα πρόκριτοι, άνδρες έκ τών αρίστων, 
οίς, οΐον έπισκυποις εχρώντο διά βίου και προβονλοις. Αλλά τό άι- τούτο, όπερ ήτο τό 
πρώτον συνθετικόν τής λέξεως συνεκδραμόν προς την συνήθη δίφθογγον αι, την κατα¬ 
χρηστικήν δέ, είχε λάβει ήδη κατά τούς χρόνους τού Πλουτάρχου την προφοράν τοΰ α, 
όίστε Α μ νή μ ο νες = Ά(ε)ιμνήμονες 2 , όπερ θά ήτο έπίσης εν στήριγμα τής ύποθέ- 
σεως τού Ηορρμανν. Έπιμνή μονές είναι πολύ εύνοητότερον εν τή περιστάσει ή τό 
πάντοτε μνήμονες , διότι βεβαίως οί μνήμονες είναι πάντοτε μνήμονες. Χαρακτηριστική 
είναι ή αμηχανία τού Πλουτάρχου, αύτ., 'ίνα έρμηνεύση τό όνομα τών προκρίτων τού¬ 
των άνδρών τής Ιννίδου : ώς αν τις εικάοειε διά τδ άννπενϋ'ννον, εί μι) νή Δία πολυμνή- 
μονές τινες δντες. 


Άλλ’ οί ειδικοί οΰδαμώς ομιλούν πλέον περί τής ερμηνείας ταύτης θεω- 
ρούντες αυτήν ώς άπίθανον 3 καί βεβαίως δεν θά έπεθύμουν νά είσέλθω εις μίαν εί- 
δικωτέραν συζήτησιν. Άνέφερον τήν γνώμην ταύτην διότι διά τής ερμηνείας άειναύ- 
της=έπιναύτης 4 , ό επί τών ναυτ ικών ή τών ναυτών, θάένοεΐτοεύχερέστερον τό λει¬ 
τούργημα,τό όποιον ήσκουν οί άειναύται. Οί «πάντοτε ναύται»,οί κωπηλάται,είναι έννοια 
τήν όποιαν ασφαλώς—τούλάχιστον κατά τήν αρχαϊκήν εποχήν—δεν ειχεν ή λέξις. Ήδη 
οί αρχαίοι γραμματικοί είχον παρατηρήσει τήν σχετικότητα τήν ένυπάρχουσαν εις τό 
επίρρημα άεί 5 . Συχνότατα αντιστοιχεί εις βραχυτάτην χρονικήν έκτασιν, ίσως δέ ή έννοια 


XXXVI 35.4: ιερών εν τη οικία αύζοϋ υπό τών άει- 
παρθένων υπέρ τον δήμον ποιηϋ'έντων. Προς τήν συνή¬ 
θη έννοιαν τοΰ αεί = πάντοτε, εΰρίσκεται εις αντίθεοιν 
γεγονός τό ότι μετά μίαν ώρισμένην περίοδον ίερατείας 
έπετρέπετο ό γάμος εις τάς Έστιάδας, ΠΛΟΥΤΑΡΧΟΣ 
Ν ου μάς 10. 

1 Έν Αΐαντι στ. 835 Ό ΣΧΟΛΙΑΣΤΗΣ σημειοΰται : 
Μυθικόν δέ εοτι τούτο, νπονοεΐν δε χρή τας αδωροδόκη¬ 
τους καί ούχί χρανϋήναι δώροις δνναμένας υπό τών άδι- 
κούνιων. Ή αυτή παρατήρησις καί έν ΣΟΥΔΑι. Πιθανώ- 
τερον φαίνεται οπ ή ονομασία ανάγεται εις παλαιοτά- 
την άντίληψιν. 

2 Γλωσσικώς ούδεμία δυσχέρεια υπάρχει διά τήν 
μετατροπήν του *Αϊμνήμονες εις Άμνήμονες έκ τής 
συμπτώσεως τοΰ άΐ προς απλήν καταχρηστικήν δίφθογ¬ 
γον, πρβλ- Φιλαΐδης ) Φιλώ5ης, ώς καί ' Ηρωίδης V Ηρώ¬ 
δης κ.ά. Καί εις τά Νέα * Ελληνικά τό αι έδωσε συνή¬ 
θως ε αλλά καί α (καταχρηστ. δίφθογγος) ώς λάδι, 
δαδί κ.ά. Τό Άμνήμονες έν ΚΚ I (1894), στ. 1870 έν λ. 
(3ζαντο) θεωρείται ώς σημαίνον αρχήν τινα άνευεΰθύ- 
νης. Εις τά έτυμολογικά λεξικά ούδέν γράφεται. Παρά 
Λν. Ρκεει^ιτζ, Εΐγηιο1. λνόΠειΊ). ά. £Γ. δρΓ&οΙιε 
(1905), άναφέρεται ν ,4μ^αμοί (Λυκόφρ. 144,872) καί άμνά- 


μων (ΠΟΛΥΔ. 3, 19)=άπόγονος ώς μή έχων μνήμην.— 
Ή έτυμολογία τοΰ Η.ν. ΗΕΚ\νΕΚΌΕΝ, Ποχϊΐίοη 2 , 1910, 
έν λ.: «ρΐΌοηΙ όαόΐο— άναμνάμονες οοΓηραταηάιιηι οηιη 
ρ6ΐ*νηΐ£&1ο ηοιτπηε μνάμονες δίνθ μνήμονες; οί. άμνςι- 
σκειν» [ = άναμιμνήσκειν] δεν φαίνεται πιθανωτέρα. Ή 
αναλογία προς τό άειπάρθενος)άπάρδενος, εΐναι,νομίζω, 
άποφασιστική. Πρβ. ΒϋδΟΐ,Τ, Οποοίιΐδοΐιο 313.&13- 
Ιίππάο 8 , 362 καί σημ. 1, οστις παραβάλλει τούτους 
προς τήν έξ Άρείου Πάγου Βουλήν, βλ. κατ. σ. 41. 

3 Α. ΤΗϋΜΒ - Α. Βοηεκεκ, Η&ηάβαοΐι ά. §γ. 
Όϊ&ΐοίνίο II, 283 § 4. Τήν παραπομπήν χρεωστώ εις 
τήν κυρίαν Κικήν Μαλικούτη. Ούδαμοΰ άλλαχοΰ ειδον 
συζητουμένην τήν γνώμην ταύτην του Ηορρμανν. Τό 
αίιποιεΐν γράφεται άναλελυμένον εις δύο, ώς π.χ. 
3θΗτνγζΕΚ, ϋΐ&1οο1αΓαιη..Εχβιιιρΐ3Ε.. άρ. 127, στ. 11. 

4 Τών μετά προθέσεως συνθέτων υπάρχουν σήμα- 

σιολογικώς δύο τύποι, Α τοΰ οποίου παράδειγμα : ενδη- 
μος—ό έν τφ δήμφ καί Β : έμψνχος=δ έν φ υπάρχει 
ψυχή=ό έχων ψυχήν έν έαυιφ’ πρβ. Η. ΡκαΕνκεε, 
Εφήμερος έν αηά Ροπηεη ίπΐ1ΐ£Π6θ1ι. Όοη- 

Ιίοηδ, σ. 23 σημ. 2 (βιβλιογρ.). Έπιναύτης θά έσή- 
μαινεν οΰτω: ό επί τών ναυτών. 

5 Πρβλ. τά έν τή ΣΟΥΔΑ» έν λ. αεί ·' εϊώϋ'ασι τό άεί 
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Νικολάου Μ. Κοντολέοντος 


ΑΕ ^963 


άεϊ—έκάστοτε σημασιολογιπώς θά ήδύνατο νά σχετισθή προς την έννοιαν τής επί κατά 
την ύπόθεσιν του Ηοεεμανν. Ήτοι άν μη έτυμολογικώς, σημασιολογικώς δμως 
υπάρχει μία ιδιαιτέρα άπόχρωσις εις τό ά(β)1 τό μετά των ουσιαστικών κυρίως σύνθε¬ 
τον, την όποιαν θά ήδυνάμεθα ϊσως νά όρίσωμεν ως σημαίνουσαν την έκάστοτε ήτοι: 
κατά μίαν ώρισμένην περίοδον ή έκτασιν έξαρσιν τής έννοιας τού ουσιαστικού. 

Ο \νΐΕΑΜΟ\νιτζ 1 συνεσχέτισε τούς Άειναντας προς τούς Νανκράρονς 2 των Αθη¬ 
νών και έθεώρησε δτι και εδώ έχομεν μίαν πρώιμον έκδήλωσιν τού θεσμού τής τριηραρ¬ 
χίας* ή ίσχύουσα έτυ μολογ ία τού ναύκραρος, έκ τού *ναν-κράο-ρο-ς, κεφαλή τής νηός 
συνηγορεί υπέρ τής ύποστηριχθείσης ανωτέρω έρμηνείας τού άειναύται. Σχετικώς προς 
τούς ναυκράρους ούδεις πλέον αμφισβητεί την προς τά πλοία σχέσιν αυτών, ήτις ήτο τό 
κύριον αυτών μέλη μα. Προς την έκ τής θαλάσσης άρχήν τών λέξεων τούτων σχετίζεται 
βεβαίως και τό δνομα τής πόλεως Νανκρατις , ένθα ή ιδιώτης τών κατοίκων μεταβιβάζε¬ 
ται είς την προσωποποιουμενην πόλιν. Προς τά ναυτικά πράγματα σχετίζεται επίσης τό 
δνομα τής πόλεως Νανπάκτον 3 . Εν παράδειγμα όμοιου σχηματισμού θά ίδωμεν και 
κατωτέρω, ακριβώς δέ είς τό δνομα τής ’ Ερέτριας. 

Άειναύται δεν δύναται κατά ταΰτα νά είναι είμή οι έφοπλισταί, ώς λέγομεν σήμε¬ 
ρον, και οι άσχολούμενοι μέ τάς θαλασσίας επικοινωνίας τής πόλεως. Την έννοιαν τού 
έφοπλιστού εκφράζει—περίπου-ή λέξις ναύκληρος άργότερον. Τούτο δέν δύναται νά 
είναι είμή αύτή αύτη ή λέξις ναύκραρος 4 , ανάλογος τής οποίας σχηματισμός ήτο,άνατολι- 
κώτεροντών Αθηνών,ό τύπος άεοναύτης.Οντω ή παρά Ειόόεεε-8οοττ^ονε 3 διδομένη 


καί έπ ολίγον χρόνον τάττειν, ώς και "Ομηρος * εχων κό- 
τον έμμενες αίεϊ (Ν 517) και Σοφοκλής' ...τον αεί βίοτον. 
τοντέστι τό μακρόν γήρας , την ζωήν (Οίδ. Κολ. 1584). 
Πρβ. και ΡκίδΚ, Εΐγιη. λΥδιΐοι*!). έν λ. αίεϊ. 

1 υ. ν. \νΐτΑΜΟλνΐΤΖ - ΜΟΕΕΕΕΝϋΟΚΡΡ, ΙΤ56Γ (Ιίβ 
ίοηΐ5θ1ΐ6 \ν3.η06Πΐη§: έν δίΙζββΓ. Βετί. ΑΙίαά. 1906, 
IV, 77. Περί τών άειναυιών βλ. επίσης ΚΕ 1(1894), 
συ.477 καίΧν (1932) στ.1594, 55 έ. Ι.ΚΟηι,ιο,Οθγ Ηχη¬ 
θεί νοπ Μίΐ£ΐ,Η&πι5νΐΓβ 1933, 61.Βυ30ΐ/Γ [-3\νθΒθϋΑ], 
ΟπθοΙι. δίααΐδίηιπάε 8 1, 177 σημ. 4, 211. Ο.Οχοτζ, 
Εα οίΐβ £Γ6ος[ΐΐ6, 75,76 και Ηΐδΐ. £Γ60φΐβ I, 278 
σημ. 130. Ο·. ϋΕ Βανοτιβ, δίοπα ΟΓβοί I, 436 κέ. 
519. 

2 Ό ΛνίΕΑΜΟλνίτζ, αύτ., θεωρεί δτι εις τάς πόλεις» 
οΐαι ή Μίλητος, αί όποιαι έδημιούργησαν την νέαν τά- 
ξιν κατά τούς πρωίμους αρχαϊκούς χρόνους, τό ιππικόν 
αντικαθίστατο βαθμιαίως διά τού ναυτικοΰ' οί άειναύ- 
ται ήσαν ούτω αντίστοιχοι προς τούς ναυκράρους τών 
Αθηνών—έκαστη ναυκραρία ήτο υπόχρεος νά παρέχη 
δύο ίππους και μίαν ναύν* οί ναύκραροι δέ, ώς γνωστόν, 
ήσαν οί πρόδρομοι τής Αθηναϊκής τριηραρχίας. Τί 
δμως ακριβώς ήσαν οί άειναύται, τριήραρχοι, πλοιο- 
κτήται ή ναΰται, παρατηρεί ό \νΐΕΑΜθ\νιτζ, δέν δυνά- 
μεθα νά γνωρίζωμεν.'Ότι πρόκειται περί απλών ναυτών, 
ώς θά ίδωμεν, αποκλείεται ασφαλώς. Ό λνίρ,ΑΜΟτνιτζ 
τό έσκέφθη διότι δέν έδέχθη την υπό τού ΠΛΟΥΤΑΡ¬ 
ΧΟΥ (βλ. και.) παρεχομένην ερμηνείαν περί τών άειναυ- 
τών τής Μιλήτου* Περί τών ναυκράρων: μετά 


τό περίφημον άρθρον του ΗΕΕΒΙΟ, Εε5 ν&565 άυ Όιργ. 
Ιοη εΐ Ιοδ η&αοΓαπ6δ,Μ6ηιοίΓ65 άε ΓΑοαά. ά. Ιηδοπ- 
ρΐίοπδ 36, 1,1898,387 κέ. βλ- ΚΕ III, Α (1929), 974 κ.έ. 
(Αευ) καί XVI (1935), 1938 (Ηομμεε). Βϋδθΐ,τ[-3ννο- 
βοόα], 566, 599,817 κέ.ΗΑδΕΒΚΟΕΚ, 0 γ. \νϊΓΪ3<:]α3ίΐ3— 
ιιηά θ65β11δο1ΐΕίΐ5β63θ1ι. I, 55 κ.έ. Ε.Ζιεβακτη, Βεί- 
ζ. Οθδοΐι. ά. 866 γβιιΒ5 ηηθ δεοΒαπάεΙδ ίιη 3 . 1 - 
Ιβη ΟτίοοΙιεηΙ&ηά, Ηειιη5ιΐΓ£ 1929, σ. 4. Ο. Οχοτζ, 
Ηίδΐ. £Γ. I, 402. Η. ΒΕκνΕ, Ογ. Οοδοΐι. I, 169, 
Η. Α. Ομεκοό, Ριγεου ίη Πιε ΑηοίεηΙ ΛνοΠά, 
1924, 96. Ρ. Ν. ΙΤκε, ΤΒθ Οπββη οί Τγι·αηηγ, 1922, 
329 κέ. Ο. 8 . Κικκ, δΒιρδ οη ΟεοπιεΙπο ν&303 
Β8Α 44, 1949, 93 κέ., ίδια Η. ΒΕΝΟΤδΟΝ, Ογ. 
Οβδοΐι. 111 καί σημ. 2. Ο. Ηιονεττ, Α ΗίδίθΓγ οί 
Πιο ΑΠι. ΟοηδίίΙιιΗοη, 1952, 81 κέ. Περί τής ετυ¬ 
μολογίας τής λέξεως πρβ. Εκίδκ, Ε^ιηοΐο^ΐδοΐΐθδ 
λνόΐΐθΐ-ΒυοΙι έν λ. νανκληρος' την λέξιν ετυμολογεί δι’ 
άνομοιώσεως καί συγχρόνου συσχετισμού προς τό εύ~ 
νοητότερον κλήρος έκ τού ναύκραρος- Παρ’ ΗΣΥΧΙΩι 
διασώζεται : ναύκλαροι ) δήμαρχοι, νπηρέται. Τό ναύκρα - 
ρος έκ τον *ναν-κρασ-ρος: τό κρα-ρ παρά τό κέρα-ς εΐτε 
όρθότερον κρασ-ρ τό ύπαρχον εις τήν λ. κρανίον, 
κάρα. "Ωστε ναύκραρος = ό ίστάμενος είς τό άκρον ενός 
πλοίου. * Ανάλογος καί παρά 1. Β. Ηορλιανν, Ε1γΐΒ. 
\ν0Γΐ6Γΐ>. έν λ. ναύκραρος , ναύκληρος · Περί τών πρυ- 
τάνεων τών νανκράρων βλ. καί κατωτ. σ. 41 κέ. 

3 Πρβ. ΚΕ XVI (1935), στ. 1979 έν λ. 

4 Πρβ. άνωτ· σημ. 2. 
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ερμηνεία εις την λέξιν άειναύτης’·\>ο&χά. οί ηΐ3.£μ5ΐχ3ΐ65....(0ί. νάνος [αίολ.=)»αός]; \ντοπ§·1γ 
εχρί. θγ Ρΐιι. 1. ο. [=βλ. και.] α$ ιηεείίησ οη όοαηί $Ιιίρ) δέν είναι δυνατόν νά στοχάζηται 
τοΰ άληθοΰς.Ή ερμηνεία αΰτη ανάγεται εις τον λΥΑΟΗΒΔίυτΗ', όσης συναπτών την λέξιν 
πρός τούς ναυκράρους των Αθηνών έθεώρει δτι τό ναΰ - εδώ δέν προέρχεται έκ τοΰ 
νανς, άλλ’ έκτου ρήματος νανω, ώς παρ’ Ήσυχίφ, ναύειν' ίκετενειν. παρά τό έπϊ την 
εστίαν καταφενγειν τους ίκέτας' ομοίως καί παρά Φωτίφ παρέχεται ή αυτή ερμηνεία: 
επει εν τοΐς ναόΐς ή σαν ή παρά την εστίαν , παρά τό ένανσαι. Ή ερμηνεία δμως αΰτη 
οφείλεται μάλλον εις αμηχανίαν. Ένα άκριβέστερον ορισμόν τής αρχής τών ’Αειναυ- 
τών θά προσπαθήσωμεν νά παράσχωμεν κατωτέρω. 

Κυριωτάτη μαρτυρία περί τών εν Μιλήτφ άειναυτών είναι ή πληροφορία τοΰ 
Πλουτάρχου, Έλλην. Αίτίοις32, ρ. 298 ο 1 2 , καθ’ήν άειναΰται παρά Μιλησίοις ήσαν οί 
δυνατοί, οί όποιοι έμβαίνοντες εις τά πλοία «έβουλεύοντο περί τών μεγίστων». Ή έτέρα 
μαρτυρία είναι ή γλώσσα τοΰ Ησυχίου: άειναΰται, αρχής όνομα παρά Μιλησίοις. Ή 
εϊδησις αΰτη τοΰ Π?.ουτάρχου δτι οί δυνατοί έν Μιλήτφ έβουλεύοντο έπί τών πλοίων 
πόρρω τής γής, σημαίνει προφανώς πόσον έτονίζετο ή ισχύς τής θαλάσσης παρά τοΐς 
Μιλησίοις καί πόσην δΰναμιν ειχον οί υπεύθυνοι διά την διατήρησιν τής ισχύος ταύτης. 


Δέν ήτο μικροτέρα ή σχέσις τής Ερέτριας πρός τήν θάλασσαν 3 , μάλιστα δέ κατά 
μίαν περίοδον ίσως καί κάπως παλαιοτέραν έκείνης τής μεγάλης άναπτύξεως τής Μι¬ 
λήτου. Εις τήν Ερέτριαν αποδίδεται καί μία περίοδος θαλασσοκρατίας 4 . 

Ή Ιδιαιτέρα σχέσις τής Ερέτριας πρός τήν θάλασσαν δέν έχει ίσως τονισθή μέχρι 
σήμερον εις δλην αύτής τήν έ'κτασιν. Έν τοΐς έξής θά σημειώσω ύλίγα μόνον γεγονότα 
ϊνα, περαιτέρω, έπιχειρηθή ή διασάφησις καί κατανόησις τής μεταξύ Ερέτριας καί 
Χαλκίδος διαφοράς. 

Ή ύπό τοΰ Αθ. Γεωργιαδου εύρεθεΐσα ένΈρετρίακαίΰπό τοΰ Γ.Παπαβαςιλειου 5 


1 \νΑΟΗδΜυΤΗ, δίαάΐ ΑΗΐ€η I, 481, όσης εις τό 
νανς βλέπει τήν σημασίαν τής εστίας παραβάλλων καί 
τό παρά ΠΟΛΥΔΕΥΚΕΙ I 74, 10: ναύκληρος—εστιοπάμων. 

2 <Τίνες οί άειναΰται παρά Μιλησίοις;*. Τών περί Θόαν- 
τα και Δαμασήνορα τυράννων καταλυϋ'έντων, έταιρεΐαι 
δυο την πάλιν κατέσχον, ών ή μεν εκαλείτο Πλοντίς, ή δε 
Χειρομάχα. Κρατήσαντες ονν οί δυνατοί καί τά πράγματα 
περιοτήοαντες εις την εταιρείαν, έβουλεύοντο περί τών 
μεγίστων, εμβαίνοντες εις τά πλοία, καί πόρρω τής γής 
επανάγοντες * κνρώοαντες άέ την γνώμην, κατέπλεον, καί 
διά τούτο άειναΰται προοηγορεύ&ηοαν . 

3 Καθ’ όσον γνωρίζω, ουδέποτε έν τή έξιστορήσει 
του άποικισμοΰ άντιτίθεται πρός τήν Χαλκίδα ή Ερέ¬ 
τρια διά τής έξάρσεως τής ίσχυράς ναυτικής ισχύος 
ταύτης κατ’άντίθεσιν πρός τήν στερουμένην ναυτικού 
Χαλκίδα. Βεβαίως εις τάς έπί μέρους πραγματείας περί 

Έρετρίας τονίζεται ή ναυτική έπίδοσις αυτής* πρβ. ίδίρ. 

ΗΑ5ΕΒΚΟΕΚ, έ.ά. 108 (θεωρεί ταύτην μετά τής Σάμου 
ώς τάς πρώτας πόλεις μέ ναυτικήν δύναμιν), 117, 144. 
Πρβλ. επίσης καί τό άρθρον Ετείτΐα έν ΚΕ δΐίρρί. IV 
(1924), στ· 374, άλλ’όπωςδήποτε ουδέποτε ό ναυτικός χα- 


ρακτήρ τής Έρετρίας έγένετο εύρύτερον γνωστός. Κατά 
τούς υστέρους χρόνους τήν παλαιάν ακμήν ύπεδήλωνεν 
ή όνομαστή αλιεία τής Έρετρίας, τής οποίας περίφημοι 
ήσαν οι φάγοοι (φαγγριά), ΑΘΗΝ. VII 295 <3 καί 327. 
Πρβλ. ΟΕΥΕΚ,Τορ. η. θ€5., σ. 17 καί ΚΕ VI (1909), 
στ. 422 έ Περί τής ναυτικής Ιστορίας τής Εύβοιας 
γενικώς βλ. Κ. Α. Αλεξανδρη, Ή Εύβοια εις τήν 
Ναυτικήν Ιστορίαν, ’ Αρχείο ν Εύβοϊκών Μελετών 10, 
1953, 1 κέ. 

4 Αύτη τοποθετείται εις τά 505 - 490 π.Χ. Πρβ. 
Έ. Ηεεμ έν Η6Π1165 61, 1926, 250. 

5 Γ. ΠΑΠΑΒΑΣΙΛΕΙΟΥ, Έρετρικός Νόμος, Άρχ, Έφ. 

1913, 210 κέ. Περί τοΰ τόπου τής ευρέσεως,Αθ. Γεωρ- 
γιΑΔΗΣ, αύτ. 214-5.- ΙΟ XII 9 άρ. 1273/4, σ. νΐΙΙ/ΙΧ. 
Ε. Βοηλυυζεκ, ΌϊαΙεοΙ;. οχεηιρία βρΪ£ΐ\ ρο- 

Ηοτα άρ. 800. Ε. Ζιεβακτη, Βοΐΐτ., σ. 123 κέ. καί 
Ιθ XII 8αρρ1. σ. 204.ΐΕΒΡΒκγ,ΤΙιε Εοοδί Βαπρίδ, 84 
πίν. 5, 9 Α. Βλ. καί Η. νοΕΚΜΑΝΝ έν Ηθπιΐθδ 74» 
1939, 99 κέ- (περί τής φράσεως δόκιμα χρήματα. Πρόκει¬ 
ται διά τήν πρώτην έμφάνισιν τής λ. χρήμα έν τή συ- 
νήθει έννοί^). 


2 
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δημοσιευθεϊσα αρχαϊκή επιγραφή τής Ερέτριας αποτελεί τήν ποώαιοτάτην μαρτυρίαν 
περί τοΰ ναυτικού τών Ερετριέων-ΐσως μάλιστα είναι ή παλαιοτάτη επιγραφή περ'ι 
των ναυτικών πραγμάτων γενικώς. Πρόκειται περ'ι νόμου γεγραμμένου εις πλείονα τε¬ 
μάχια πώρου λίθου όρίζοντος τά τής ναυσιπλοΐας, προς ήν σχετίζεται, ώς έδειξεν ό 
Ε. Ζιεβαετη, δχι μόνον ή ρητώς εις αυτήν άναφερομένη παράγραφος άλλα και αί 
σχετικά! πρός τήν άναφερομένην διαδικασίαν διατάξεις τής έπιγραφής. 

Ή πρός τήν ναυσιπλοΐαν σχετιζομένη παράγραφος έχειοΰτω· § III (τεμάχια Ο και 
ϋ): Τούς πλέοντας άρ\έα\ϋαι μισΰύν|Ηοίτινες αν Π[ξ\ταλάς έ Κεναιον\ [6\μείπσδνται: 
φέρ[ε\ν δε πάντας\τος έπι\β\εμος έ ονόν (=ώνών) γνόμ[ο\νας έλ [λιμένι] /ιό [ά]ν Ηέλόοι\ 
Ι/α σφιν ά[ν] άναφίσβέτ έει. 

Ό Ε. Ζιεβαετη υπομνηματίζουν ερμηνεύει ώς εξής 1 : «Εε§;ε ε^πεΐΐατ οτπηϊ- 
όη3, φιιΐ ΡείΑΐΐΑΒ ϊηβαΐεδ αηΐ: ρτοιηιιηίοηιιπι Οεη&εαιη Βΐιρετ&ηΐ: η&αΐϊββίϊρεηάΐιπη ροδίιι- 
Ιατε Ιϊοετε αίηιιε οτηηεβ ρετε^πηοε αιιΐ εηιρίϊοηιιιη ρεπίοβ—ώνών γνώμονας—ϊη εο 
ροτία Βίϊρεηάΐηηι βοΐνετε (ν. III 3 φέρειν εο. μισθόν) άεόετε, αόϊ ΐηνεπεπηΐ, ομιοά 
εοηιηι πΐΑχϊιηε ΐηίεΓίυεπΙ*». Ή μαρτυρία τής έπιγραφής ταύτης είναι σημαντικωτάτη 
Κατά τά μέσα—ή τάς άρχάς τοΰ 2 ου ήμίσεος-τοΰ έκτου αΐώνος δ Εύβοϊκός 
είναι κα! πρός Βορράν καϊ πρός Νότον έλεΰθερος εις τά πλοία τής Ερέτριας. Οι «άμει- 
βόμενοι» τό βόρειον καϊ τό νότιον πέρας τοΰ πορθμού ήσαν προφανώς οί Έρετριεΐς 
ναυτικοί. Ή Χαλκ'ις ή κείμενη βορειότερον τής Ερέτριας δεν άπετέλει έμπόδιον διά 
τήν κα! από τοΰ βορείου στομίου τοΰ πορθμού έξοδον τών Έρετριέων πρός τήν άνοι- 
κτήν θά?αχσσαν. 

Εύγλωττος έπίσης μαρτυρία υπέρ τής ναυτικής άναπτΰξεως τών Έρετριέων είναι 
ή λατρεία τοΰ ήροιος Νανστόλον, προστάτου προφανώς τών διαρκώς πλεόντων Έρε¬ 
τριέων 3 , ήρωος πεποιη μενού έκ τής περ'ι τήν θάλασσαν άπασχο?ιήσεως. Ούτος έκτος 
τής Ερέτριας άπαντά και είζ Μέγαρα 4 . Έν άντιθέσει έπίσης πρός τήν Χαλκίδα, είς 
τήν Ερέτριαν ώς κα! εις τάς άλλας ναυτικάς πόλεις τής Εύβοιας, τάς στενώς άλλως πρός 
αυτήν κυρίως συνδεομένας, τά δεικνΰοντα τήν σχέσιν πρός τήν θάλασσαν κα! τά πλοία 
ονόματα είναι συνηθέστατα, ώς Νανκράτης, Νανστέ(ι)ρες, Ναυοίας, Ναντέλης, Ναύτης 
κα! τό θηλυκόν Νανσικράτη 5 . 



1 διιρρί. σ. 204, 30 κέ. 

2 Πρβ. καί ΒβίΐΓ. σ. 123: «λΥόπη ΙΠογ αυοίι νίοΐοδ 

υηδίο 1ΐ6Γ Βίοΐβΐ, 131 δονιοί δίοΐιοι*, άίΐδδ άίο δίαάί: 

Εγο£π 3. ΒοδΙίπππιιη^επ βιΐΐδδΐ ϋβθΓ άίο δοοίαίπΐ 
ϋ)}6Γ άίο Ρεί&ΐίδοΐιβη Ιπδθΐη ίπι δϋΟβη ιιηά άκδ Κκρ 

Κεηκίοη ίπι Νοπϊοη <1βδ Κκηκίδ νοπ Επ5οΐ3 Μ- 
ηκιΐδ, 3,1 δο \νο!ι1 ηββΓ άαδ Ρκ1ΐΓ£65ο1ΐ3.ίί; νοη ΒΓβΙπβ, 
3ΐΐδ ιιηι Επόοΐκ Ηθπιπι ιιηά ζνν&Γ επιί άθΐη Νοπϊννο£ 
ιιηά άετη 3ηάνν6£». Καί εάν ακόμη όπεριορισμός του 
πλοΰ μόνον είς τήν διαπόρθμευσιν, ΡέΠίΓ^οδοΙι&ίί;, ώς 
νομίζει ό Ζιεβακτη παραπέμπων καί εις ΙΟ I 2 40, 19 
είναι ορθός, ή μαρτυρία οτι τήν μεταξύ πάντων τών λι¬ 
μένων της Εύβοιας άσκησιν τής συγκοινωνίας είχον 
οί Έρετριεΐς είναι αρκετά εύγλωττος. 


3 ΙΟ XII 9 άρ. 256: Iϊόρος ίερο ! Νανατόλο. Πρβ. 
Κ.ΚΟΥΡΟ ΥΝΙΩΤΗΝ, Άρχ.Έφ. 1911, 36,άρ. 29.Ν.Παπα- 
ΔΑΚΗΝ, Άρχ. Δελτ. 1, 1915,183. Ενδιαφέρουσα είναι 
ή εύλογος ύπόθεσις τοΰ ΙΐΑΠΑΔΑΚΗ, αυτόθι, ότι τό 
Ίσίειον τής Ερέτριας πιθανώτατα είναι τό άντικατα- 
στήσαν τό ιερόν τοΰ Νανστόλον 1 τοΰ οποίου ό δρος 
εύρέθη πλησίον. Πρός τον θαλάσσιον τούτον ήρωα πα¬ 
ραβάλλει 6 ΠΑΠΑΔΑΚΗΣ, αύτ., καί τον έκ Πριήνης γνω¬ 
στόν Ναύλοχον, Ιπδοΐΐπίΐθπ ν. Ρπβπθ άρ. 1960. 

4 \ν. ΡΕΕΚ, ΑΠι. ΜίΗ. 59,1934, 53. Διαφέροντα καί 
τά άλλα ονόματα τής μεγαρικής επιγραφής τοΰ Νάνο χό¬ 
λον · Νέωρις, Λιμενόχος, 'Αλιρόΰιος, Αγχιαλος, Ενρναλος. 

5 Πρβλ. τούς πίνακας έν ΙΟ XII 9 καί τήν σημείω- 
σιν του Ζιεβακτη έν 8αρρΙ. σ, 203. 
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Γνωστή είναι επίσης ή υπό τού Στράβωνος 1 μαρτυρουμένη επικυριαρχία τής Ερέ¬ 
τριας έπί των νήσων “Ανδρου, Κέω, Τήνου καί τινων άλλων—μικρότερων προφανώς, 
τάς οποίας δεν ονομάζει ό γεωγράφος. Ό X Ε. Μυκε5 2 υποθέτει έκ τούτου δτι ή Ερέ¬ 
τρια κυριαρχούσα είς την νότιον Εύβοιαν—προφανώς τάς παραλίους πόλεις—καί τάς έκ 
τών Κυκλάδων υπηκόους αυτής έλαβε μέρος είς τον άποικισμόν άφορμωμένη έκ τού 
όλου αυτής νησιωτικού κράτους. 

Αλλά παρά πάντα ταΰτα τό όνομα τής πόλεως είναι τό λαλούν αυτής σΰμβολον: 
Ερέτρια είναι ή κωπη λ άτις, ή πόλις μέ τούς άδιαλείπτως έρέσσοντας κατοί¬ 
κους. Παίγνιον μόνον άναφερόμενον είς την έτέραν πηγήν ακμής τής πόλεως είναι ή 
παραδεδομένη πληροφορία περί τού ονόματος τής Ερέτριας καί ώς’Αροτρίας: τόάρο- 
τρον είχεν έπίσης δικαιώματα είς την μεγάλην καί εύφορον νήσον, τής όποιας ό βούς 
ήτο τό σύμβολον. Πλήν άλλων ή Ερέτρια είχεν ώς σύμβολον έπί τών νομισμάτων 
καί την βούν αλλά καί τον όκτάποδα 3 . 

Ή ερέτρια αύτη πόλις ένθυμίζει τούς Φαίακας, ή ΐδρυσις τής πόλεως τών 
οποίων σχετίζεται μέ τον άποικισμόν. 

Διότι ή πόλις αύτη είναι τό πρώτον ασφαλές έν τή Ελληνική γραμματεία 
άναφερόμενον παράδειγμα άποικίας 4 . Οί Φαίακες κατά την Οδύσσειαν, έν ζ 4 κέ., κα¬ 
τοικούν κάποτε έν τή ενρνχώρω ' Υπερείι] °, πλησίον τών Κυκλώπων, οϊ σφεας σινέ- 
σκοντο, βίηφι δε φέρτεροι ή σαν. Όύεν ό Ναυσίθοος άναστήσας τούτους έκ τής Υπερείης 
άπφκισεν έν τή νήσφ Σχερίη, ζ 9-10: 

άμφ'ι δε τείχος έλασσε πόλει, και έδείματο οίκους , 
και νηούς ποίησε ΰ·εών, και έδάσσατ' άρουρας... 

Ή κατασκευή τού τείχους καί τών οικιών διά τούς άνθρώπους καί τών ναών διά 
τούς θεούς καί ή διανομή τέλος τών άγρών είναι ό,τι χαρακτηρίζει τήν έξ ύπαρχής ϊδρυ- 


1 ΣΤΡΑΒΩΝ X 1. 10, Ο. 448: επήρχον δε και Άνδρίων 
καί Τηνίων και Κείων και άλλων νήσων, 

2 Έν ΟΗΑ III, 650: Εγ^Ιγϊαπ οοΙοπϊζαΙϊοπ ίδ 1653 
63.5γ Ιο Ιταοε 11ΐ3.η01ι&1οϊάίαη, ρΑΓΐ1γ...ρ&Γί:1γ1>60ίΐα56 
ίΐίο πιο5ΐ: ΐηιροΓί&ηΐ δθΐΐίειτιεηΐδ οί 11π5 δοαίΐι ΕιιΒοϊο 
^Γουρ \νθΓ6 ηοί ίοαηάοά ά ί γ 6 ο ί: 1 γ ί γ ο ηι Ε ιι- 
1)003, ί 1 5 6 1 ί, Βαί ίκηη οΠιετ ΐδΐ&ηάδ ,δηοΗ &5 Αη- 
(Ιγο 5 ,\ν!ιίο1η Β&ά εΐΐΙΐθΓ Βθθπ οοΐοηΐζεά ίοτπι ΕτεΙπΒ. 

3.Π Θ3.γ 1Ϊ6Γ 5Ϊ&£6, 0Γ ννθΓ6 Π30Γ6 ί3.Υ011 Γ3.Β1γ δίΐΐΐ- 
αίεά ίοΓ οοπιπιιιπϊο&ΐϊοη \νίΠι 11ΐ6 Γ6£Ϊοη5 ^νΐιϊοΐι 
τειη&ϊηθά υηεχρίοΐΐοά. Διά τήν σχέσιν τής Εύβοίας- 
Έρετρίας προς τήν Άνδρον σημαντικωτάτη ϋά είναι ή 
συνέχισις τής άνασκαφής τής Ζαγοράς έν Άνδρω, πρβ. 
Ν. Μ. Κοντοεεον έν Οηοπιοη 34, 1962, 396 βλ. καί 
Ν. ΖΑΦΕΙΡΟΠΟΥΛΟΝ, Άρχ. Λελτ. 16, 1960, Β', 248. 

3 Κατά τήν εποχήν 511-490, Πρβ. Ηεαο, Η151. 
ΝαπιπιοΓαηι 2 * * , 361 κέ. Οη. 8 εετμαν, Οτεείί Οοΐπ5, 83, 
πίν. 11 1-2* 

4 Κ. ], Βεχοοη,Ι I 8 , 230 κέ. Ηαβββκοεκ, έ.ά. 111. 

Οεοτζ, Ηϊδί. 2 Γ€0( 4 η6 Π 1^7. Άλλα καί γενικώ- 

τερον ή Όδύσσεια σχετίζεται προς τον άποικισμόν, 

Ε. Ραϊ 8, δίοτία άε11 & ΒιοϊΗβ. 6 άεΐΐο. Μα^πβ. Ογ60ϊε 


I, 1894, 160 κέ. Ε. Οιαοβκι, δίοπο. <3ε11& Μα^πο. Ογθ- 
0Ϊ3. 2 , 1927-1932, I, 392. \ν. 8θΗΑϋΕ\νΑΕοτ, νοη Ηο- 
ΓΠ.6Γ5 λΥεΙΙ ππά ΔνειΈ 2 , δίπίζ^ατί 1951, 87 κέ. 

Ε· Ρακετι, Οπιετο ε Ια τεαίΐά δίοτίοα, ΜΠαηο 
1959. Η. 8 (:ηαβρεκ, Εί^επαΓί πη<3 \νε86η5ζϋ£6 
(Ιετ £γ. Κοίοηΐδαΐίοη έν Ρτοβίειηε άετ αΐΐεη Οε- 
5ε1ιίο1ιί6 (^ΗείάεΙό^αΙΐΓΒαοΙιεΓ 4. 1960), σ. 363 κέ. 
Βλ. καί X Βεκακό, Χα οοΐοπίδαΐίοη 2 , 303 κέ., δστις 
θεωρών τά αρχαιότερα μέρη τής Όδυσσείας παλαιό - 
τέρα τοΰ Εύβο’ικου άποικισμού δεν πιστεύει —αντιθέτους 
προς τον Ε.Ραιβ, έ.ά. ή τόν ΟΐΑΟΕκι,έ.ά.--δτι ο’ι «πλοϊ 
τών Χαλκιδέων» εις τήν Δύσιν ύπήρξαν τό πρότυπον 
τών περιπλανήσεων του Όδυσσέως. 

5 Τήν * Υπερείην τοποθετοΰσι παρά τήν Κύμην τής 
Καμπανίας, ]. Βεκακο, Οοΐοπίδαΐΐοη 2 ,309,505. Είς τήν 
Όμηρικήν τοπογραφίαν δεν πρόκειται νά είσέλθωμεν 
ένταύθα’ παρατηρητέον μόνον δτι τό μοναδικόν παρά¬ 
δειγμα άποικίας έκ τής έκεΐθεν τής Ελληνικής Χερσο¬ 
νήσου άπωτάτης Δύσεως προς Άνατολάς είναι ή άποι- 
κία αυτή τών Φαιάκων έξ Υπερείης είς τήν Σχερίην 
ταυτιζόμενη ν μέ τήν Κέρκυραν. Ή σύνδεσις τών Φαιά¬ 
κων μέ τάς παραδόσεις περί έπιστροφής Πελασγών 
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σιν μιας πόλεως είτε μιας αποικίας. Άλλ’ δ αρχηγός, δ οικιστής τής αποικίας ταΰτης, 
εΐχε τδ χαρακτηριστικόν όνομα Νανσίϋοος, την σχέσιν δέ πρός τάς ναϋς άνευρίσκομεν 
καί εις τό όνομα τής Νανσικάας. Τα πλοία διά τον στόλον ήσαν ίδια τών Φαιάκων. 

Όθεν ενώ είς τούς στίχους ζ 9-10 εχομεν χαρακτηριστικούς τό υπόδειγμα μιας επί 
τής αγροτικής οικονομίας στηριζομένης αποικίας, ώς ήσαν αί παλαιόταται τών αποι¬ 
κιών, ή άπασχόλησις τών Φαιάκων φαίνεται ότι κατηυθύνετο πρός τήν θάλασσαν. 

Είναι δολιχήρετμοι, νανσίκλυτοι άνδρες, ν 166, περί πάντων Ι'δριες άνόρών νήα 
ϋοην ένι πόντω έλαυνέμεν, η 108, κύριον δέ αυτών μέλη μα έχουν 
πομποί άπή μονές είμεν απάντων, ν 17 4, 

έξ ού καί δ Αλκίνοος λέγει πρός τούς Φαίακας σχετικώς πρός τον Όδυσσέα, θ 31 κέ.: 
ημείς δ’, ώς τδ πάρος περ, εποτρυνώμεϋα πομπήν 
ουδέ γάρ ουδέ τις άλλος, δτις κ έμά δώμαϋ’ ϊκηται, 
ένϋάδ ’ όδνρόμενος δηρδν μένει εΐνεκα πομπής. 

Πομποί λοιπόν έκείνων οί δποΐοι έχουν ανάγκην να διασχίσουν τήν θάλασσαν ήσαν 
οί Φαίακες, μέχρις δτου δ Ποσειδών χο?ω)θείς ένεκα τής μεταφοράς είς τήν Ιθάκην τοΰ 
Όδυσσέως έθεσε τέρμα είς τήν αποστολήν ταΰτην τών Φαιάκων. 

Ανάγκην πομπών διά τής θαλάσσης είχον οί έπιθυμοΰντες νά εγκατασταθούν 
είς ξένην γήν μακράν τής πατρίδος, είς αποικίαν. Αί άποικίαι δέ «σ τ έ λ λ ο ντ α ι» διά 
θαλάσσης κυρίως. Οί θέλοντες νά μετάσχουν τοΰ «στόλου» συγκεντρώνονται είς ένα 
έκ τών λιμένων τών μεγάλων πόλεων, εκ τών δποίων ήτο δυνατόν νά γίνη δ υπερπόν¬ 
τιος πλους 1 . Είς τούς λιμένας τούτους συνεκεντρώνοντο καί οί έξ άλλων πόλεων θέλον¬ 
τες νά αποικήσουν 2 καί είς τούς λιμένας τούτους καταπλέοντα τά πλοία ώδήγουν τούς 
άποίκους είς τήν νέαν πατρίδα. 

Ώς έκτελοΰντας τήν πραγματοποίησιν τοιούτων στόλων ή πομπών δυνάμεθα, 
νομίζω, νά χαρακτηρίσωμεν τούς Έρετριεϊς. Αί πηγαί βεβαίως είναι λίαν σιωπηραί 
άλλ’ ή ναυτική ισχύς τής Ερέτριας, τήν δποίαν διδάσκει έπίσης έντόνως ή είς τον 
άποικισμόν ζωηρά αυτής συμμετοχή, είναι λίαν χαρακτηριστική ώς πρός τούτο. 

Υποτίθεται συνήθως 3 ότι κατά τήν πρός Δυσμάς κυρίως άρχαιοτάτην άποικιακήν 
έξάπλωσιν τής Εύβοιας τό ναυτικόν τής Χαλκίδος καί τής Ερέτριας, άπό κοινού, είχεν 
υπάρξει κυρία πρός τούτο αιτία, ότι δέ έξερευνητικά ταξίδια Χαλκιδέων θαλασσοπόρων 
είχον προηγηθή τής καθαυτό αποικιακής κινήσεως, ότι δέ, τέλος, ή συνεργασία Χαλ¬ 
κίδος καί Ερέτριας διεκόπη ένεκα τού περί τού Ληλαντίου πεδίου πολέμου, όστις θεω¬ 
ρείται ότι ήρχισεν ήδη κατά τον 8 0ν π.Χ. αί. 4 Βεβαίως δέ καί αί άλλαι Εύβοϊκαί πόλεις 
δέν είχον μείνει άμέτοχοι είς τήν κίνησιν ταύτην. Ό Ισοκράτης 5 είχε παρατηρήσει εν 


έξ Ιταλίας εις τήν Ελλάδα, τήν οποίαν υποθέτει 
ό ΒηκΑκώ, αύτ, 504, σημ. 5, 505 δέν αίρει τήν μοναδι¬ 
κότητα τοΰ παραδείγματος. 

1 Η· ΒβκνΕ, Ογ. ΟεδοΙι. I, 113. Πρβ. τήν διήγησιν 
τοΰ ΗΡΟΔΟΤΟΥ I 94 διά τον πλοΰν τών Λυδών είς 
Τυρσηνίαν (Έτρουρίαν) : Λαχόντας δε αυτών τους 
ετέρους έξιέναι έκ της χώρης καταβήναι ές Σμύρνην καί 


μηχανήοαοΰαι πλοία, ες τά έσ&εμένονς τα πάντα ..., άποπλέειν 
κατά βίου τε και γης ζήτησιν. 

2 Βλ. π.χ. Βϋδοι,τ, Ογ, δίααίδίπιηάε 8 , 174. 

3 Βλ. κατίοτ. σ. 15 κέ. 

4 Βλ. σ. 1 σημ. 2. Πρβ. καί ]. ΒέκΑΚΌ, Ι/βχραη. 
δίοη 6ί Ια οοΐοπίδαίιοη ^Γβοςηβδ, 1960, 66 κέ. 

5 Ιςοκρ. IV 108. 
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τφ Πανηγυρικφ περί τής Εύβοιας διι : προς τήν άρχήν την τής ϋ'αλάσσης εύφνώς είχε 
και την άλλην άρετήν όπασών των νήσων διέφερε. 9 Αλλά κατά τούς πρωίμους Ελληνι¬ 
κούς αιώνας την αρχήν τής θαλάσσης ή Ερέτρια κατείχε πρώτη εκ πασών τών Εύ- 
βοϊκών πόλεων. 

Ό Νεών κατάλογος διδάσκει την κοινήν, ώς μιας ένότητος έμφάνισιν τών Εύβοϊκών 
πόλεων, Β 536 κέ. 

Οϊ δ 1 2 3 Εύβοιαν έχον μένεα πνείοντες ’Ά βαντες ) 

Χαλκίδα τ*Είρέτριάν τε πολνστάφνλόν ιΤ 'Ιστίαιαν 
Κήρινϋόν τ έφαλον Δίον τ αίπν πτολίεϋρον } 
οι τε Κάρυστον έχον ήδ’ οι Στνρα ναιετάεσκον , 
τών αϋϋ' 3 ήγεμόνεν "Ελεφήνωρ ή όζος ’Άρηος , 

Χαλκωδοντιάδης } μεγάθυμων όρχυς "Α β ά ν τ ω ν. 

Οί ’Αβαντες ώς έθνος, κατοικούντες την Εύβοιαν—ούχΐ δ’ έκάσιη τών πόλεων 
ώς ιδιαιτέρα πολιτική μονάς—μετέχουν εις τήν έκστρατείαν κατά τής Τροίας.Τούτο απο¬ 
τελεί βεβαίως μίαν καιρίαν διαφοράν τού κόσμου τών Αχαιών από τού Ελληνικού 
κόσμου, ώς ούτος διεμορφώθη από τού 8 ου περίπου αίώνος και εξής. 

Έν ακολουθία τής Όμηρικής- Αχαϊκής ταΰτης άντιλήψεως ονομάζει καϊ ό εις 3 Α¬ 
πόλλωνα Ομηρικός Ύμνος, στ. 31, τήν Εύβοιαν νανσικλειτήν. "Αλλά βεβαίως ούχϊ πά- 
σαι αί πόλεις τής Εύβοιας ήσαν έξ ϊσου ναυσικ?^ειταί.Χρησιμοποιείται δέ γενικώς τό όνο¬ 
μα τής δ?π|ς νήσου έν συνεχείς* τής μυκηναϊκής πολιτικής ένότητος αύτής ώς χώρας 
τών Άβάντων. 

Έν προσφάτφ μελέτη μου 2 , ένθα προσπαθώ νά άνεΰρω τα στοιχεία τά ένώνοντα 
τήν ποίησιν τού Αρχιλόχου προς τήν δλην τέχνην τής Πάρου και τά γνωρίσματα τήςπρο- 
σωπικότητος τού Παρίου ποιητού προς τήν πόλιν τής Πάρου, ειχον τήν εύκαιρίαν νά 
διαπιστώσω πόσον κεφαλαιώδους σημασίας είναι ή παρατήρησις τού Θουκυδίδου δτι ή 
Ελλάς κατά μέν τά Τρωικά 3 κοινή είργάσατο έν μέγα έργον, ένφ μετά ταύτα εμφανί¬ 
ζεται ζώσα ατολμότερα κατά πόλεις 4 ώστε μήτε κοινή φανερόν μηδέν κατεργάζεσΦαι. 

Ή κοινή αύτη έμφάνισις τής Ελλάδος κατά τούς μυκηναϊκούς χρόνους οφείλεται 
εις τήν διάφορον πολιτικήν διάρθρωσιν: τά έθνη αποτελούν τά συστατικά στοιχεία τού 
συνόλου, δπερ ημείς όνομάζομεν Μυκηναϊκήν Ελλάδα. Κατά τον 9 ον -8 ον περίπου π.Χ. αί. 
διασπάται ή κατά έθνη διάρθρωσις καϊ ή πόλις εμφανίζεται ώς ή πολιτική αύτάρκης 
ένότης. Ή δημιουργία τής πόλεως άποτελεϊ ούσιώδη αλλαγήν. Τούς πολίτας ενώνει 
τώρφ ή κοινή αύτών από τής πόλεως έξάρτησις - όχι ό συγγενικός δεσμός κοινής κατα¬ 
γωγής. Ή πόλις γίνεται κτήμα τών πολιτών, ένφ παλαιότερον ήτο κτήμα τού βασιλέως> 
δστις διφκει τό έ θ ν ο ς, δυνάμεθα δέ δικαίως νά ίσχυριζώμεθα δτι ή δημιουργία και 
ή έμφάνισις τής πόλεως δεν συνεβιβάζετο μέ τήν ιδέαν τής βασιλείας. Ή πόλις δηλαδή 


1 Κατά τον ΗΣΙΟΔΟΝ άκ 96 οΰτος ήτο μεταξύ τών 
μνηστήραν τής Έλενη,* έπιστρέφων έκ Τροίας θεο)- 
ρεΐται δτι φκισε τον Ώρικόν, βλ. κατωτ. ο. 19. 

2 ΑτοΗΐΙοοΙιοδ ιιηά Ρ&Γ05 εν ΕηίΓΘΐϊθηδ ΗαπΙΙ 
X, 1964,40 κέ. 

3 ΘΟΥΚΥΔΙΔΗΣ I 3. 1: Προ γάρ τών Τρωικών ονδεν 


φαίνεται πρότερον κοινή έργαοαμένη ή* Ελλάς. 

4 ΘΟΥΚΥΔΙΔΗΣ I 17 : Οντω πανταχόϋεν ή * Ελλάς 
επί πολνν χρόνον [=μεταξύ τών Τρωικών καί τών Μη¬ 
δικών] κατείχετο μήτε κοινή φανερόν μηδέν κατεργάζε- 
οϋαι. κατά πόλεις τε ατολμότερα είναι. 
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ώς πολιτική έννοια δεν αποτελεί περαιτέρω άνάπτυξιν τής κατά κώμας ή δήμους οίκή- 
σεως άλλα την νέαν μορφήν, ή όποια αντικαθιστά την κατά έθνη διάκρισιν. 

Οΰτω ή κατά έθνη διάκρισις ή ευρισκόμενη έν τώ Νεών καταλόγω αντιπροσω¬ 
πεύει τό παλαιόν βασιλικόν καθεστώς, ένφ ή πόλις καταργούσα τούς βασιλείς αίρει 
συγχρόνως και την κατά έθνη διαίρεσιν, ήτις επιβιώνει έν τή εσωτερική μόνον διαρθρώ¬ 
σει τής πόλεως διά τής ονομασίας φυλών ή άλλων μικρότερων πολιτικών ενοτήτων 
δι’ ονομάτων τών παλαιών εθνών· οί “Αβαντες π.χ· έπέζησαν έν τή Άβαντίδι φυλή τής 
Χαλκίδος. Διό καί, ώς έχει όρθώς παρατηρηθή ή ή κατά φυλάς—κα! τάς υποδιαιρέσεις 
αυτών—διάρθρωσις τής πόλεως είναι άγνωστος είς την παλαιοτέραν κατά έθνη πολιτι¬ 
κήν διαίρεσιν τών Ελλήνων, έξ ού καί, ακόμη κα! κατά τούς ιστορικούς χρόνους, οί κατά 
έθνη ζώντες "Ελληνες δεν είχον διάκρισιν κατά φυλάς. 


Είς τήν ιστορίαν τού άποικισμοΰ 1 2 όστις ήρχισεν, ώς κοινώς πιστεύεται 3 , αίφνιδίως 
καί, κατά τά φαινόμενα, άνευ σαφώς διακρινομένων προβαθμίδων περ! τά μέσα τού 
& ον π.Χ. αί., ιστορίαν δέ, ή οποία μάς ένδιαφέρει ιδιαιτέρως ένταϋθα, δυνάμεθα, νομίζω, 
νά έπανεύρωμεν τήν διάκρισιν τών έθνών άπό τών πόλεων είς τό γεγονός ότι ό δεύτερος 
ούτος καλούμενος άποικισμός έκπορεύεται άπό τών πόλεων, ένφ ό παλαιότε- 
ρος, ό τού τέλους τής μυκηναϊκής έποχής ήτοι ή καλουμένη συνήθως Ιωνική άποι¬ 
κία ήτο άκόμη έν κίνημα τών έθνών' ήτο αυτή μετανάστευσις έ$νών, εύλογώ- 
τατα δέ θεωρείται ότι είς τήν νέαν πατρίδα οί έν Ιωνία άποικοι τής στροφής τής 2°^ 
προς τήν ΐΊ ν π.Χ. χιλιετηρίδα έδημιούργησαν τάς πόλεις 4 * . 

Έν παράδειγμα τής τοιαύτης διαφοράς μεταξύ τού πρώτου,τού τής ύστερομηκυναϊ- 
κής κα! τού δευτέρου, τού τής ΰστερογεωμετρικής δηλαδή έποχής, άποικισμοΰ είναι 
π.χ. ή πληροφορία ότι ’Άβαντες έκ τής Εύβοιας έπφκισαν κατά τήν πρώτην μετανάστευ- 
σιν τήν Χίον 6 . Οί Εύβοεϊς ούτοι μή ύπαρχούσης τότε τής πόλεως ώς πολιτικής μονά- 
δος είναι εύνόητον νά μή χαρακτηρίζωνται ώς προερχόμενοι άπό τής δεινός ή δεινός 
πόλεως, ώς συνέβη κατά τον άποικισμόν τού 8 ου κέ. αί. Άργότερον όμως, ότε ή έ'&νική 
καταγωγή δεν έσήμαινε τίποτε πλέον, οί «"Αβαντες» ένεθυμήθησαν τάς πόλεις είς άς 


1 Κ. Εαττε, ΚΕ XX 1 (1941), στ. 995. 

2 Πάντοτε ισχύει ή παρατήρησις του Βεεοι:η I I 2 , 

232: «Πιε παΠετεπ υτηδίάπάο, πηίετ άεηεη άΐε Οτϋη- 

άπη£ ετίοΐ^ί νν&Γ, δΐπά όοϊ αΐΐοη Κοίοηϊεη, άΐε ϋόοΓ 

άϋ5νΐ. ^ΙιγΙι. 1ιίη3.ιΐ8£6ΐΐ6η, ίη άαδϋηηΐίεΐ §β1ιϋ1Ιϋ* ( 

Άλλ’ όπωςδήποτε κατανοοΰμεν ώρισμένας προϋποθέ¬ 
σεις. Πρβ. ίδιςι Βεεοοη, αύτ. Η. ΒκκνΕ, έ.ά. 111 καί 
δαΗΑΟΕΓίνΑΓ,ϋΤ, έ.ά. 111 Ό ΒΒΝ0Τ50Ν, έ.ά.82, παρατηρεί 
δτι ή πραοτοβουλία τής αποστολής αποικίας άνήκεν είς 
τάς π ό λ ε ι ς ή είς ώρισμένας ομάδας εντός τής πόλεως. 
Είς τάς Άχαϊκάς αποικίας τής Δύσεως (Σύβαρις, Κρό¬ 
των κλπ.) δεν γίνεται λόγος περί πόλεων ακριβώς διό¬ 
τι είς τήν Άχαΐαν αί ύπαρχουσαι πόλεις δέν εΐχον ωρι¬ 
μάσει έν τή έννοί<£ τής πολιτικής μονάδος τής πόλε¬ 
ως—κράτους. Πρβ. κατ.15 σημ. 3.Ό Η. 8οηαΕΕΕΚ, έ.ά. 
377 κέ. θεωρεί τον άποικισμόν του 8 ου αί. καί εξής ώς 
φαινόμενον όφειλόμενον είς τό σημαντικώτατον γεγο¬ 


νός τής διαλύσεως τής πατριαρχικής βασιλείας ύπό τής 
άναπτυχθείσης αριστοκρατίας : Τήν πρωτοβουλίαν τών 
αποικιών άνέλαβον οί εύγενεις, άφοΰ κατέλαβον τήν 
εξουσίαν. Άλλα κατάργησις τής βασιλείας 
καί δημιουργία τής πόλεως είναι ταυτόσημα 
γεγονότα. Διότι μέ τήν διάλυσιν τής βασιλείας ή κυ¬ 
ρ ιότης τής πόλεως μεταβαίνει άπό του βασιλέως είς 
τούς πολίτας, τούτο δέ είναι τό δημιουργήσαν τήν νέαν 
έννοιαν τής πόλεως. Όπωςδήποτε ή άμεσο)τέρα σύν- 
δεσις τοΰ άποικισμοΰ μέ τήν δημιουργίαν τής Ελλη¬ 
νικής πόλεως δεικνύει σαφέστερον τον χαρακτήρα τοΰ 
άποικισμοΰ, δστις βεβαίως συνδέεται μέ τάς νέας δη- 
μιουργηθείσας τότε πολιτικός καί λοιπός συνθήκας. 

3 Η. δοΗΑΕΡΕΚ, έ.ά. 363. 

4 ΒΕΝ0Τ50Ν, έ.ά. 53. 

5 Παυς. VII 4. 8-9. Περί Άβάντων ΟευΕκ, 
σ. 19 κε. 
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άνήκον. Οΰτω οί άναφερόμενοι παρά τάς Έρυθράς, απέναντι της Χίου, Χαλκώεΐς ήσαν 
άναμφιβόλως παλαιοί ’Άβαντες, όμοίως δέ καί ό βασιλεύς τής Χίου ’Άμφικλος 1 θεω¬ 
ρούμενος Ίστιαιεύς ήτο τφ δντι είς τών Αβάντων οικιστών. Εις παλαιούς ’Άβαντας 
άντιστοιχεΐ καί ή χάιαστνς ή Χαλκιδέων ή άπαντώσα έν Χίω (;) 2 . 

Εις τάς αποικίας τής Μεγάλης Ελλάδος βλέπομεν άκόμη την διάκρισιν ταύτην 
μεταξύ εθνών καί πόλεων. Αί πόλεις Σύβαρις, Κρότων Μεταπόντιον χαρακτηρίζονται 
ως άποικίαι τών Αχαιών, χωρίς νά έχη ιδιαιτέραν σημασίαν ή ένίοτε άναφερομένη από 
ώρισμένης Αχαϊκής πό?\.εως καταγωγή τών οικιστών. Οί Λοκροί προδίδουσιν έπίσης 
διά τοΰ ονόματος των την εθνικήν των όργάνωσιν. Ό λόγος είναι βεβαίως ότι καί οί 
Λοκροί δεν ανέπτυξαν την έννοιαν τής πόλεως - κράτους, αλλά διετήρησαν τον πα¬ 
λαιόν εθνικόν δεσμόν 3 καί κατά τούς ιστορικούς χρόνους. 

Το γεγονός ότι οί Εύβοεΐς είναι μεταξύ τών πρώτων τών άναλαβόντων τον δεύτε¬ 
ρον άποικισμόν 1 έν συνδυασμώ προς τάς ειδήσεις ότι πλείονες Εύβοϊκαί πόλεις έστελ- 


1 ΟευΕκ, 43, σημ. 2. Περί τής παρά τάς Έρυθράς 
Χαλκίδος, βλ. ΣΤΡΑΒΩΝ XIV 1.31,0. 644. ΠΑΥΣΑΝΙΑΣ 
VII 5. 12- Έρνΰραίοις δε εστι μεν χώρα Χαλκίς } άφ* ής 
και τών φυλών οφιαι ή τρίτη τό ονομα εσχηκε, Πρβ. 
Ε. 8ζαντο, Όίο £πβο1ι. Ρΐι^ΐοη, δΐΐζΐ). ά. Αΐί.'νν’ΐοη 
144, 5 (1901), σ. 60/61."Ηδη ό ΌϋΜΜί,ΕΚ. παρά δτϋϋ- 
ΝΐοζκΑ,ΚγΓοηο, 18 (=Κ1. δοθπΗθίι II 243 κέ.), πρβ. 
δΑΚΕΕΕΑΚίου, Εα ιπΐ^ΓαΠοη ίοηϊοηηο, 186 σημ. 3, 
είχεν υποθέσει ότι ό Άμφικλος ήτο ό αρχηγός τών 
Άβάντων: ή παρά ΠΑΥΣΑΝΙΑι VII 4,8 πληροφορία περί 
τών έν Χίω Άβάντων έχει οΰτω: "Ιωνι εστιν είρη- 

μένα ... άνα χρόνον δε και Οίνοπίωνα εις την Χίον κα- 
τάραι νανσίν εκ Κρήτης ... άφίκοντο δε καί Κάρες είς την 
νήσον επί τής ΟΙνοπίωνος βασιλείας καί 'Άβαντες εξ 
Εύβοιας. ΟΙνοπίωνος δε καί τών παίδο)ν ελαβεν ύστερον 
ν Αμφικλος την άρχήν' άφίκετο δέ εξ * Ιστιαίας ό*Αμφικλος 
τής εν Εύβοια κατά μάντ εν μα εκ Δελφών. "Εκτωρ δε άπο 
’Άμφίκλον τέταρτη γενεά—βασιλείαν γάρ εσχε καί οντος — 
επολεμησεν * Αβάντων καί Καρών.,.. Οί Άβαντες ανήκουν 
είς δλην την Εύβοιαν, ώς διδάσκει ό Νεών κατάλογος, 
ώστε ούδείς άναφερόμενος είς τούς επικούς ακόμη 
χρόνους θά ήτο δυνατόν νά διαχωρίση τούς ΊστιαιεΤς 
από τών Άβάντων, άφοΰ μάλιστα ή άφιξις τών Άβάν¬ 
των γίνεται επί τής βασιλείας τοΰ ΟΙνοπίωνος, ό δέ 
"Αμφικλος παραλαμβάνει την βασιλείαν μετά τον Οί¬ 
νοπίωνα. "Οτι ό "Αμφικλος ήλθεν ώς αρχηγός τών Ά- 
βάνττον — έθεωρειτο δηλ. δτι ήλθεν οΰτω — δεικνύει 
προφανώς τό γεγονός δτι έζήτησε μάντευμα έκ Δελ- 
φών. Τοϋτο έζήτουν—προφανώς έδώ πρόκειται αναχρο¬ 
νισμός—οί αρχηγοί τών άποικιών πριν έκπλεύσουν. 
Τοιαύτη ήτο άσφαλώς ή έννοια τών γραφόμενων τοΰ 
*Ίωνος έν τή Χίου Κτίσει. Έκ τής διηγήσεως τοΰ Παυ- 
σανίου δεν είναι καν βέβαιον δτι ό "Εκτωρ ήτο τέταρτος 
απόγονος τοΰ Άμφίκλου'ό τρόπος τής διηγήσεως 
μάλλον τό αποκλείει. Καί δ Η. Τ. ^αοε-Οεκυ, ΤΙιο 
Ρ θ6ί οί Πΐ6 ΙΙΐαά, 6 θεωρεί τον Άμφικλον ώς τον 
πρώτον "Ελληνα βασιλέα, άποχωρίζων οΰτω αυτόν 
από τών Άβάντων, τούς οποίους τάσσει μετά τών Κρη- 


τών καί τών Καρών, ώς π ροελληνικόν προφανώς φυ¬ 
λό ν. Έάν δμως χωρίσω μεν μέ τον τρόπον αυτόν τον έξ 
Εύβοιας άποικισμόν είς δύο φάσεις, τήν πρώτην τοΰ 
έθνους τών Άβάντων καί τήν δευτέραν έκ τών 
πόλεων τής Ίστιαίας καί τής Χαλκίδος, τότε ό Άμ- 
φικλος ανήκει είς τον δεύτερον, τον άπό τον πόλεων 
άποικισμόν, ένώ ούδεμία πληροφορία ουδέ ένδειξις 
ύπάρχει, καθ* δσον γνωρίζω, δτι κατά τήν διάρκειαν 
τοΰ νεωτέρου τούτου άποικισμοΰ υπάρχει έν ρεΰμα έ κ 
Δυσμών (ηπειρωτικής Ελλάδος, Εύβοιας, Κυκλά¬ 
δων) προς τήν Μικράν Ασίαν καί τάς προ αύτής νή¬ 
σους. Έάν τό έξ Ίστιαίας ρεΰμα είναι άσχετον πρός 
τούς Άβαντας, τότε καί οί Χαλκιδεΐς τής Χίου καί τών 
Ερυθρών άνήκουσιν είς τον δεύτερον άποικισμόν. Άλλ’ 
ό τοιοΰτος διαχωρισμός δύο αποικιακών ρεύματα»ν έξ 
Εύβοιας είς τήν Χίον είναι καί καθ* εαυτόν απίθανος. 
Ό ΗΡΟΔΟΤΟΣ I 146 έκ τής Εύβοιας αναφέρει μόνον 
Άβαντας μεταξύ τών Ίώνων. 

2 ΠΑΣΠΑΤΗ, Χιακόν Γλωσσάριον 402 άρ. 2. ΑΗι 
Μΐίΐ. 13, 1888, 175 άρ. 19. 'Η έπιγραφή ή άναφέ- 
ρουσα τήν χιλιαστύν τών Χαλκιδέων θεωρείται δτι μετε- 
φέρθη είς Χίον έξ * Ερυθρών. Έκ δύο προσφάτων μελε¬ 
τών, έν τή μιφ θεωρείται ώςΧιακή,Ο ΌυΝβτ,ΒεηιΟΓ- 
Ιίΐιπ^οπ ζιι £Π6θ1ι. ΙηδοΙίΓίίΙβη (=δΐ1ζΒ. άοτ Όβηΐδοΐι. 
ΑΕαά. <3. λνΐδδ. ζα ΒογΙϊπ, Κΐαδδθ ίατ δρταοΐίθη... 
1960, 1) 23 κέ., έν τή έτέρα XV. Ο.ΚοκκΕδΤ, ΒδΑ 55, 
1960, 175 σημ. 12 ώς Έρυθραϊκή. 

3 Πρβ. Προχείρως περί τών Αχαιών ΒϋδΟΐ/τ 
[-δ^νΟΒΟϋΑ], 129, 147, 1532 σημ, 2 καί 3, περί τών 
Λοκρών, αύτ. 155. Περί τών Αχαϊκών αποικιών 
ΒΕεακό, Εα οοΐοπίδαΐίοη 2 , 140 κέ., τών Έπιζεφυρίων 
Λοκρών, αύτ. 199 κε. 

4 ΠερίτοΟ άποικισμοΰ άς σημειωθούν τά δύο πρόσ¬ 
φατα δημοσιεύματα : Ε ΒέκΑΚΌ, ΕΆχραηδίοη 6ΐ Ια 
οοΐοπίδαΐίοπ £Γ6οςιιοδ ίυδφΐΆιιχ £ΐΐ6ΐΎ6δ πιόάί- 
φΐοδ, Ρατϊδ 1960 (βλ. Η.ΒΕκνΕ έν Οηοηιοη 36, 1944, 
95κέ.)καί ή μνημονευθεΐσα ήδη μελέτη τοΰ Η. δίΐΗΑΕ. 
ρεκ, Εί£6παι·ί: αηά \ν6δεηδζϋ£6 άετ ^πεοΐιΐδοΐιεη 
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λον άπό κοινοΰ μίαν αποικίαν θά ήδΰνατο νά όδηγήση είς το συμπέρασμα δτι κατά 
τήν διάρκειαν τοΰ Εύβο’ίκοΰ άποικισμοΰ συντελεΐται ή μεταβολή τής 
μεταναστεΰσεως εθνών εϊς αποικίας στελλομένας άπό πόλεων. Προχωρών τις ακόμη 
περαιτέρω θά ήδύνατο νά θέση τό ερώτημα μήπως ό περί τοΰ Λη?ιαντίου πεδίου πόλε¬ 
μος αποτελεί μίαν έκδήλωσιν τοΰ άγώνος μεταξύ τοΰ παλαιού κόσμου τών εθνών κα'ι 
τοΰ νέου κόσμου τής πόλεως. Ή άπόκρισις είς τό έρώτημα τούτο θά πρέπει νά είναι 
καταφατική, ώς τουλάχιστον έμφαίνεται έκ τών ειδήσεων τών σχετικών προς τά όπλα 
τά όποια κατά κοινήν συμφωνίαν μετεχειρίσθησαν κατά τον πόλεμον έκεΐνον \ Ό άπο- 
κλεισμός τών τηλεβόλων 8 ήτοι τών όπλων τής νέας εποχής σημαίνει τήν συντηρητι¬ 
κό τη τα τών με τήν παλαιάν άκόμη τάξιν συνηθισμένων δορικλειτών δεσποτών τής 
Εύβοιας. Όπωςδήποτε δε κα'ι ώς άγων Αριστοκρατικών προς Δημοκρατικούς έχει 
ήδη προ μακρού χαρακτηρισθή ό πόλεμος ούτος 3 . 

Έπί τοΰ παρόντος δεν δυνάμεθα νά προχωρήσωμεν είς τό έρώτημα τούτο. Αντι¬ 
θέτους δέ προς τάς πληροφορίας τάς οποίας έχομεν διά τον προς Άνατολάς πρώτον 
άποικισμόν, ένθα ή φυλετική καταγωγή χαρακτηρίζει τούς μεταναστεύοντας, κατά τον 
δεύτερον άποικισμόν είναι πάντοτε σαφής είς τάς διασωθείσας πληροφορίας ή διά- 
κρισις τών πόλεων άπό τών όποιων έστέλλοντο αί άποικίαι παρά τον είς τήν περίπτω- 
σιν τών Αχαιών καί τών Λοκρών παρατηρούμενον αναχρονισμόν. 


Είς τήν Καμπανίαν παλαιοτάτη τών αποικιών, περί τά μέσα τοΰ ογδόου αίώνος 
ή ολίγον παλαιότερον ίδρυθεΐσα είναι ή Κΰμη ί . Ό Στράβων 0 γράφει περί αύτής τά 
γνωστά ταΰτα: ΟΙ δε τον στόλον άγοντες, *Ιπποκλής ό Κνμαΐος και Μεγασϋένης δ Χαλ- 
κιδενς, διωμολογήσαντο προς σφάς αυτούς, τών μεν (δηλ. τών Χαλκιδέων) [την] άποι- 


Κοίοηίδαΐΐοη έν ΡτοΒΙεηΐθ άετ Αΐΐεη ΟεδεΜεϊιΐε 
1963, 362 κέ. [άοχικώς έν Ηείάε11)6Γ£θΓ ^ΙιτΒαεΙιεΓ 4, 
1960, 77 κέ.]. Διά τήν έναρξιν του άποικισμοΰ τών 
ιστορικών χρόνων μέ τούς Εύβοεΐς Βεκακο, έ.ά. σ. 64: 
«ΟιιταηΙ Ια ρτεηιίόΓε ρατίίε άα VIII δίεείε Ετέΐτΐε 
οί ΟΒαΙείδ οη ΕηΒέε, ρατνΐοηηεηΐ α, Γαρο^εε άε 
Ιεατ ριιΐδδα ηεε εΐ δοηΐ, άε οε ίαίΐ, 1ε5 άεαχ ρπη- 
είραιιχ εεηΐτβδ άε Γεχραηδίοη εοΐοηίδαΐτΐεε»/Ομοίως 
ό ϋυΝΒΑΒίΝ, ΤΙιε Λνεδίετη ΟτεεΕδ, 6: «II νναδ α 
εοηιΒίηεά είίοιΊ; οί ιηαηγ” είϋεδ οί ΕηΒοΐα,ηο άοηβΐ: 
υηάετ Πιε ]οίηί άίτεείΐοη οί ΚΙιαΙΕίδ αηά Ετείπα..». 
Βλ. καί τό άρθρον τοΰ δΟΗΑΟΕίνΑΐ,οτ, Ηοιπογ 
αηά δείη ^ΒιΊιπηάεΓΐ;, έν ϋαδ ηεαε Βΐΐά άετ Αηίΐ- 
Εε, I σ. 51-90, ιδίως σ. 68 κ!.=νοη ΗοηιεΓδ \νε1£ 
αηά λ^ετΕ 2 , δΙηΠ^αιΊ 1948, σ. 105 κέ. Διά τον 
άποικισμόν εις την Δύσιν κεφαλαιώδη είναι τά έργα τοΰ 
ϋϋΝΒΑΒίΝ, ΤΙιε ΧνεδΙβΓη Οτεείτδ, Οχίοτά 1948, και 
τοΰ ]. ΒέκΑΚο, Εα εοΐοηίδαΐίοη £τεεςηε άε Γΐΐαΐΐε 
τηέπάίοηαίε εΐ άε Ια 8ΐα1ε άαηδ ΓαηΗςηΚε 2 , 
Ρατίδ 1957. Επίσης βλ. καί τάς γενικός ιστορίας: 
Βϋδοι,τ I 3 , 364 κέ. ΒΕΕοεΗ I I 2 , 229 κέ. κα'ι 2 3 , 218 κέ. 
Οεοτζ I, 153 κέ. ΟΑΗ III 631 κέ. (Ε Ε. ΜυκΕβ). 
ΒΕκνΕ I, 111 κέ. Βενοτβον , 80 κέ. 

1 Ό Ηεεβιο, πρβ. σ. 2, σημ. 0, έθεώρησε δτι ή φά- 
λαγξ τών οπλιτών ήτο ήδη δημιουργημένη κατά τον 
πόλεμον τούτον. 


2 Ποια είναι τά τηλεβόλα δπλα— ΣΤΡΑΒΩΝ X 1. 12 
ε. 448: σννέ&εντο έφ' οϊς σνστήσονται τον αγώνα, δηλοΐδέ και 
τοντο εν τω Άμαρννϋίω στήλη τις φράζονσα μή χρήσϋαι 
τηλεβόλοις —λέγει ό ΑΡΧΙΛΟΧΟΣ, άπ. 3 ΌΐΕΗΕ : ον τοι 
πόλλ’ επί τόξα ταννσσεται ουδέ ϋαμεΐαι σφενδόναι ... 
Πρβ. Η. Ε. Εοκιμεκ, Β5Α 42, 1947, 115 κέ. 

3 Βλ. Εώ. ΜευΕκ, Οεδοθ. ά. ΑΙΙειΕ III 3 , 497, ό 
όποιος εξάγει τούτο έκτης παράΑΐΝΕΙΑι ΤΩι ΤΑΚΤΙΚΩΐ 
διηγήσεως—οί δημοκρατικοί φυγάδες άπό τής Ερέ¬ 
τριας, ένθα εΐχον καταφύγει, εισέρχονται είς τήν Χαλ¬ 
κίδα διά τεχνάσματος καί κυριαρχούν—ήν άναψέρει είς 
τον πόλεμον τούτον. Ούτος πιστεύει, δτι ό πόλεμος είς 
τό τέλος συνεφύρθη προς τούς άγώνας τών τάξεων. \Α- 
νάλογον γνώμην είχεν έκφράσει ήδη ό Κ. Εκ. Ηεκ- 
μανν, Οεδαιη. Ααίδ. (=Κ.5είη. Μαδ. 1, 1831, 84 κέ·), 
193 κέ. 

4 ΣΤΡΑΒΩΝ V 4.4ε. 243 : Κνμη Χαλκιδέων και Κν 
μαιών παλαιότατον κτίομα' πασών γάρ εστι πρεσβντάτη 
τών τε Σικελικών και τών *Ιταλιωτίδων. "Οτι οί μετά τών 
Χαλκιδέων οϊς κτίσται μνημονευόμενοι Κυμαΐοι είναι 
οί έκ τής Εύβοϊκής καί ούχί τής Αιολικής Κύμης θά 
έπρεπε νά είναι αυτονόητον. Υπέρ τής Αιολικής Κύ¬ 
μης : Α. Κ. ΒϋΚΝ, ΙΗδ 49, 1929, 15 καί σημ. 11. 
Επίσης ΠϋΝΒΑΒίΝ, 6 κέ. Α. Βεακευ/αυ, Β8Α 33, 
1932/33, 201 σημ. 1. Υπέρ τής Εύβοϊκής Κύμης 
τάσσεται ό ]. Βεκακό 3 , 48 κέ. 

5 Βλ. V 4. 4, ε. 243. 
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κίαν είναι ιών δε την επωνυμίαν δϋεν νϋν μεν προσαγορεύεται Κύμη , κτίσαι δ’ αυτήν 
Χαλκιδεΐς δοκοϋσι. 

Ανάλογος πρέπει νά θεωρηθή καί ή περίπτωσις τής Νάξου , τής πα?αχιοτάτης τών 
έν Σικελία (734 π.Χ.) αποικιών: ' Ελλήνων δε πρώτοι Χαλκιδής εξ Εύβοιας πλεΰοαντες 
μετά Θουκλέους οίκιστοϋ Νάξον ωκισαν μαρτυρεί ό Θουκυδίδης \ Τό δνομα δμως τής 
Νάξου δυσκόλως ερμηνεύεται άνευ συμμετοχής καί Ναξίων, έκ τής νήσου τών Κυ¬ 
κλάδων, είς τόν στόλον έκεϊνον' ή αναλογία προς το παράδειγμα τής Κύμης καθιστεί 
ταύτην αναμφίβολον" άλλως θά έπρεπε νά άμφισβητήσωμεν καί την συμμετοχήν τών 
Κυμαίων είς την άποίκισιν τής Κύμης έν Καμπανίοι. Προκειμένου καί περί τής 
Νάξου, δυνάμεθα επίσης νά ύποθέσωμεν, ώς καί περί τής Κύμης, δτι Χαλκιδεΐς 
καί Νάξιοι διωμολογήσαντο προς σφάς αύτούς τών μέν αποικίαν 
είναι, τών δέ την επωνυμίαν. 

Αλλά καί θετικαί πληροφορίαι περί τής συμμετοχής τών Ναξίων είς την άποικίαν 
τής Σικελίας δεν λείπουσι. Κατά μαρτυρίαν τοΰ Ελλανίκου 1 2 μετεΐχον τοΰ στόλου 
Νάξιοι" ομοίως δμως καί ό Έφορος" μαρτυρεί δτι άνάμεικτον πλήθος ήκολούθησε τον 
Θεοκλέα: Αθηναίους μεν μη πεϊσαι... Χαλκιδέας δε τούς έν Εύβοια συχνούς παραλαβόντα 
και τών /όνων τινάς, έτι δέ Δωριέων, (ών) οί πλείους ήσαν Μεγαρεϊς πλεϋσαι. τούς μέν 
οϋν Χαλκιδέας κτίσαι Νάξον, τούς δέ Δωριέας Μέγαρα την’Ύβλαν πρύτερον καλούμένην. 
Θά ήτο λίαν περίεργον έάν οί ’Ίωνες είχον έγκατασταθή μετά τών Δωριέων είς τά Μέ¬ 
γαρα καί ούχί μετά τών Χαλκιδέων είς τήν Νάξον, περιεργότερον δέ άκόμη άν μη 
οί ’Ίωνες ούτοι τοΰ Εφόρου ήσαν Νάξιοι 4 μέν, ούχί δ’ έκ τής Κυκλαδικής Νάξου! 

Πρέπει νά σημειωθή δτι είς ούδετέραν τών δύο παλαιοτάτων τούτων αποικιών δί- 
δουσιν οί Χαλκιδεΐς το δνομα τής πόλεως αυτών, ένω άλλαχοΰ 0 τό είχον δώσει. Προ- 
τιμάται τό δνομα τής μικροτέρας τών συμμετεχουσών τής άποικίας πόλεων. Οί Μεγαρεϊς, 


1 Θουκυδίδης VI 3. 1. Γενικώς ΕΒέκΑΚϋ, Εδ οο- 
Ιοπ. 2 , 75 κέ., όστις δεν δέχεται δτι ή έν Σικελία Νάξος 
σχετίζεται προς τήν νήσον τών Κυκλάδων Άλλ* αΐ άμ- 
φιβολίαι αύτου είναι αστήρικτοι. Ή γνώμη δτι τό τοπω¬ 
νυμίαν Νάξος είναι σημιτικόν και δτι προϋπήρχε τρό¬ 
πον τινά έν Σικελία άποδεικνύεται εσφαλμένη, έφ’ όσον, 
Ναξία, μικρά πόλις, υπάρχει παρά τήν Μίλητον, βλ. τε- 
λευταΐον Π. Κοβεκτ έν Νεζιη Ρικατει, Ι,οβ δΐέΐεδ 

ίπηβΓΒΪΓ65 ΒγΖΒΠ06 οτΓ€00-Γ0Π13Ϊη (ΒίΒ1ΐθΐ1ΐές|α0, 

ατοΐι. οί ΙιίδίοΓ. άο ΓΙπδΙϊίιιΙ ίΓΒπς&ΐδ (ΡΑιχΙιέοΙ. 
ά’ΐδί&πβιιΐ, XV), Ρβπβ 1964, σ. 179, πρβ. επίσης 
Ρ. Κοβεκτ έν Κεναβ Ρίιίΐοΐ. 1936, 275 καί Μεκιττι 
\\ γ αοε-Οεκυ, ΑΗι.ΤπΒιιΐο Είδΐδ, I, 1939, 524, ΟΙοΉβ 
32, 1953, 195. "Ωστε τό τοπωνύμιον είναι Καρικόν και 
δχι Σημιτικόν. Ή από κοινού άποίκισις τής Σικελικής 
Νάξου υπό τής νήσου Νάξου καί τής Χαλκίδος εΐναι 
μία επί πλέον άπόδειξις τοΰ στενού δεσμού τών δύο 
πόλετον. Πρβ. δσα σημειώνω είς τάς έν σ. 2 σημ. 2 
άναφερομένας εργασίας μου. 

2 Βλέπε κατωτ. σημ. 4. 

3 Παρά ΣτραβΩΝΙ V 2. 12, 0.267. 


4 Ή έρμηνεία τής μαρτυρίας τον Ελλανίκου παρά 
ΣΤΕΦΑΝΩι ΒυζΑΝΤΙΩι έν λ. Χαλκίς: Θεοκλέης εκ Χαλ¬ 
κίδος μετά Χαλκιδέων και Ναξίων έν Σικελίη πόλεις έκτι¬ 
σε ώς καί ή τοΰ χιυρίου τοΰ ΑΠΠΙΑΝΟΥ Έμφύλ. V 109, 
455 : ο δε 3 Αρχηγέτης 5 Απόλλωνος άγαλμάτιόν έστιν , δ πρώ¬ 
τον έστήοαντο Ναξίων οι είς Σικελίαν άπω κιομένοι, 
τήν οποίαν δίδει 6 ΒέκΑΚΟ 2 , 79: δτι πρόκειται περί 
τών Ναξίων τών έν Σικελίςι άνευ σχέσεώς τίνος προς 
τούς τής νήσου Νάξου είναι καί γραμματικώς αστή¬ 
ρικτος· ή φράσις μάλιστα του ΑΠΠΙΑΝΟΥ: Ναξίων οί εις 
Σικελίαν άπφκιομένοι είναι ανεπίδεκτος ερμηνείας άλλης 
ή τής των έκ τής Κυκλαδικής Νάξου μακράν τής πα- 
τρίδος των είς τήν Σικελίαν έχόντων τήν κατοικίαν των. 
*Ως αποδείξεις τής σχέσεως τών δυο όμιονύμων, 
τής τε νήσου καί πόλεως τών Κυκλάδων καί τής 
έν Σικελία Νάξου θεωρούνται ή όμοιότης τών νομι¬ 
σμάτων, Κ. Οαην, ϋϊο Μϋηζεη άοε δίζΐΠδοΙιεη 
81ίΐ(3ΐ: Νπχοδ, 86 κέ., καί ή είς άμφοτέρας λατρεία 
τοΰ Διονύσου καί τοΰ Απόλλωνος* βλ. ΏυΝΒΑΒίΝ, 8. 

5 Τήν Αίτωλικήν Χαλκίδα π.χ.. περί ής προχείρως 
ΚΕ III (1899), στ. 2089 έν λ. ΜαΙΜε, 6. 


3 


ΙηδΐϊΐυΐϊοπΒΐ ΠθροδϊΐθΓγ - ΙϊΙογβγυ & ΙηίοπτίΒΐιοη Οθπϊγθ - υηινθΓδϊΐγ οί ΤΙΐθδδ3ΐγ 
19/05/2017 10:18:48 ΕΕδΤ - 62.1.142.51 





18 


Νικολάου Μ. Κοντολέοντο; 


ΑΕ 1968 


οί όποιοι έπίσης, κατά την άνωτέρω πληροφορίαν τοΰ Έ φ ό ρ ο υ \ ήκολοΰθησαν είς 
τόν αυτόν στόλον τούς Χαλκιδεΐς έδωσαν τό όνομα τής πόλεώς των είς την ιδίαν αυτών 
αποικίαν, τα Ύβλαϊα Μέγαρα. Τό πράγμα δεν αλλάζει είς την ουσίαν του καί εάν δε- 
χθώμεν την διάφορον διήγησιν τοΰ Θουκυδίδου 1 2 , ό όποιος άναφέρει συμπολιτείαν τών 
Μεγαρέων καί Χαλκιδέων εν Λεοντίνοις. 

Όπωςδήποτε έ'χομεν τά παραδείγματα τινών εκ τών παλαιοτάτων άποικιών τής 
Δΰσεως, αί όποΐαι ονομάζονται διό τοΰ ονόματος τής πεμψάσης πόλεως ή μιας έκ 
πλειόνων πεμψασών. Μικρά άποικία τών Λεοντίνων άναφέρεται υπό τό όνομα Εύ¬ 
βοια 3 . Μεταφοράν ονόματος παρατηροΰμεν καί είς την περίπτωσιν τής Μεσσήνης 4 > 
ήτις όμως ώνομάσθη οΰτω άργότερον, κατά τάς άρχάς τοΰ 5 ου αί. υπό τοΰ τυράννου 
Άναξίλα. "Ας σημειωθή ότι κατά την ίδρυσιν τής άποικίας εν Ζάγκλη, τή ύστερον 
Μεσσήνη, ύπήρχον έπίσης δύο οίκισταί ως έν Κύμη τής Καμπανίας: και οίκισταί, 
Περιήρης και Κραταιμένης έγένοντο αυτής, ό μεν απο Κύμης, δ δε άπδ Χαλκίδας κατά 
την μαρτυρίαν τοΰ Θουκυδίδου 5 . Ή Κύμη τής Αΐολίδος καί ή Σαλαμϊς τής Κύπρου 
θά ήδύναντο νά μνημονευθοΰν έπίσης ως παράδειγμα τής μεταφυτεύσεως τοΰ όνόματος 
τής μητροπόλεως είς την άποικίαν. 

Έκ τής έπισκοπήσεως ταύτης γίνεται φανερόν ότι οί Χαλκιδεΐς ούδέποτε στέλ- 
λουσιν άποικίαν μόνοι αύτοί· πάντοτε ύπάρχουσι καί έκ μικροτέρας τινός—πλήν 
προκειμένου περί τής Ερέτριας—πόλεως συνοικισταί οΐτινες, είς ώρισμένας τουλάχι¬ 
στον περιπτώσεις, δίδουσι τό όνομα αυτών είς την άποικίαν. 


Ίδωμεν ήδη οποία ύπήρξεν ή μετοχή τώνΈρετριέων είς τήν προς Δυσμάς έξάπλω- 
σιν τών Εύβοέων 6 * . Μανθάνομεν ούτω ότι Έρετριεΐς έγκατεστάθησαν άπό κοινοΰ μετά 
τών Χαλκιδέων, προ τοΰ άποικισμοΰ τής Κύμης, είς τήν άπέναντι ταύτης νήσον 7 Πιϋ·η- 
κονσας, ήτις ύπήρξεν ό πρώτος τόπος έγκαταστάσεως τών Εύβοέων είς τήν Δύσιν. 
Μετ’ολίγον έκ τής νήσου ταύτης, τής σημερινής Ίσχίας διεπεραιώθησαν είς τήν 
έ'ναντι άκτήν. Ό Στράβων 8 λέγει ρητώς ότι οίκισταί τής νήσου ήσαν οί Έρετριεΐς 


1 Παρά Στραβωνι VI 2. 2, ο.246, Β. ^οοβυ, Εγ. 
ΟΓ.ΗίδΙ. II, 82, άπ. 137. Πρβ. και ΒέκΑΚΌ 2 ,110 κέ· 

2 Θουκυδίδης, VI, 4, 1-2. 

3 Στράβων VI2. 6, ο. 272. Σκύμνος 0.287. Ό Ηρό¬ 
δοτος VII156 ονομάζει Ευβοεας τους εν Σικελία , προ¬ 
φανώς τούς κατοίκους τής πόλεως ταύτης Εύβοιας* 
βλ. ΒέΚΑΚΌ 2 , 86 καί Όόνεαβιν, 128. Εύβοια άναφέρεται 
καί έν Κέρκυρα ΣΤΡΑΒΩΝ X 1.15, ο. 449, άποικισθείση 
τό πρώτον ύπό τών Έρετριέων* ό Βεεοοη, II 2 , 247 
σημ. 4, θεωρεί δτι τό τοπωνύμιον Εύβοια προέρχεται 
έκ τής λατρείας τής Ήρας καί δεν σημαίνει επομένως 
μεταφοράν άπό μητροπόλεως είς άποικίαν. Τοΰ ονό¬ 
ματος τής Κύμης μεταφοράν έχομεν καί είς τό δνομα 
τής αιολικής Κύμης έκ τής Εύβοΐκής, ομοίως καί εις 
την Σαλαμίνα τής Κύπρου. 

4 ΌυΝΒΑΒίΝ, 11 κέ., 396. ΒέκΑΚϋ, Ε& οοΐοη. 2 , 29» 
101 . 

5 Θουκυδίδης VI 4. 5-6. 

6 ΒέκΑΚθ 2 ,39 κέ.’Ενδιαφέρουσαι είναι αί παρατηρή¬ 

σεις τοΰ_[.Ιν.ΜγκΕ5 έν ΟΑΗ 111,650 κε. βλ. σ. 11 σημ. 2. 


Περί τοΰ τυχόν άρχικοΰ σκοποΰ τών Εύβοέων, ΐνα διά 
τής έγκαταστάσεως είς τήν νήσον Πιθηκοΰσαι και τήν 
Κύμη ν διεισδύσουν είς τήν Έτρουρίαν πρβλ. Η. 8οηαΕ- 
ΗΕκ, έ.ά. 373 σημ. 4. Τούτο άρνεΐται προσφάτους ό 
Κ. Μ. Οοοκ, Ηΐδΐοπα 11, 1962, 113 κέ. θεωρών δτι ό 
χαρακτήρ καί τών Πιθηκουσών καί τής Κύμης ήτο 
άγροτικός καί δχι έμπορικός. Πιθανώτερον είναι δτι 
αί άποικίαι έσκόπουν άμφότερον. 

7 Περί τών άνασκαφών τών Πιθηκουσών : Ο. Βυ- 

οηνεκ. έν ΑΗΐ 6 Μειηοπε άεΐΐα δοοίείό Ογο- 

οία, Ν. 3. 1, 1954, 11 κέ. Κόπι. ΜίΠ. 60/61, 1953/54, 
37 κέ. ΚοηοΙίοοηΗ Αοο. ά. Ειηοεΐ 1955 κέ. ΜϋΕΐ,ΒΚ- 
Κακρε, νοιη ΑπΙεπ^ Βοπίδ, 70. Ο. ΒϋΟΗΝΕκ-Κ,ιττ- 
μανν, Οπ£ΐη6 ο Ρ& 353 .Ι 0 θβΙΤΙδοΙα. ά’Ιδθ1ιί&, 1948. 
Βεκακο, Οοΐοη. 2 , 283. Τό όνομα τής νήσου Πιθηκοΰ- 
σαι είναι σαφής μαρτυρία διηγήσεων, αί όποιαι είχον 
συναφθή μέ τήν περιοχήν τής Δύσεως' πρβ. διά 
τάς μυθικάς νήσους τών πιθήκων Ε. ΒϋδΟΗΟκ, ϋιε 
Αίίθη-Ιπδοΐη, ΑΙΚ. ΜίΗ. 52,1927, 230 κέ. 

8 Στράβων V 4. 9, ο. 247. 
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Οί ’Αεινοίΰται τής Ερέτριας 


μετά των Χαλκιδέων, ενώ Διονύσιος ό Άλικαρνασσεύς 1 παρέχει την εϊδησιν δτι οίκι- 
στα! και τής Κύμης ήσαν οί Έρετριείς όμού μετά τών Χαλκιδέων. 

Καθ’ δσον γνωρίζω, δεν υπάρχει καμμία άλλη εϊδησις περί έγκαταστάσεως τών 
Έρετριέων εις την Νότιον Ιταλίαν ή την Σικελίαν: Μία όλιγοχρόνιος έγκατάστασις εις 
τάς ΠιΟηκούσας κα! μία άβεβαία, δευτερεύουσα δέ συμμετοχή εις την Κΰμην είναι αί 
Έρετριακα! άποικίαι εις την Δΰσιν 2 . Πιστεύεται ότι την αδυναμίαν ταύτην τής εκεί μο¬ 
νίμου έγκαταστάσεως τών Έρετριέων έρμηνεύει ή μετά την κτίσιν τής Κύμης έκρηξις 
τού πολέμου περί του Ληλαντίου πεδίου, όστις διέκοψε την περαιτέρω συνεργασίαν τών 
δύο ήγεμονίδων πόλεων τής Εύβοιας. 

Μεταξύ τής Ηπειρωτικής Έλλάδος-άς εϊπωμεν τής Αίτωλικής Χαλκίδος- 
κα!τής Καμπανίας ούδέν ίχνος εύ ρίσκο μεν 3 τής διαβάσεως τών Χαλκιδέων. Αντιθέ- 
τως κατά μήκος του δρόμου τούτου συναντώμεν μόνον τούς Έρετριείς. 

Μοίρα τού προς Δυσμάς πλέοντος στόλου τών Κορινθίων, όστις έ'σχεν ως τέρμα 
την κτίσιν τών Συρακουσών, άποσπασθεϊσα υπό την αρχηγίαν τού Χαρικράτους άπφ- 
κισε την Κέρκυραν. Έκει όμως είχεν εύρει εγκατεστημένους Ερετριείς. Ό διηγούμενος 
τούτο Πλούταρχος 4 * σημειώνει: Κέρκυραν την νήσον Έρετριείς κατώκονν Χαρικράτονς 
δε πλενσαντος... έ μβάντες εις τάς νανς ο ί Έρετ ριεϊς άπέπλενσαν οΐκαδε . 

II τελευταία αΰτη ψράσις, έ μβάντες εις τάς νανς , δεικνύει μετά περισσής έναργείας 
πού έστηρίζετο ή δύναμις τών Έρετριέων. Τά πλοία των ήσαν άναμφιβόλως πάντοτε 
πολλά, πάντοτε δέ έτοιμα προς πλούν διά τούς καταγομένους έκ τής έρετρ ίας πό- 
λεως. Έκ τής Κερκύρας έπέστρεψαν εις την Ερέτριαν άλλ’ οί Έρετριείς ήρνήθησαν 
νά τούς δεχθούν. Οΰτω άντ! διά τού νοτίου, έξήλθον τώρα διά τού βορείου πόρου του 
Εύβοϊκού πορθμού κα! πλεύσαντες εις τον μυχόν τού Θερμαϊκού κόλπου ίδρυσαν την 
Μεϋ'ώνην εις την Πιερίαν. 

Άλλ’ ή Κέρκυρα δεν ήτο ό μόνος σταθμός τών Έρετριέων. Ή όλη περιοχή τού 
ΒΔ. άκρου τής Ελληνικής Χερσονήσου είχε προσελκύσει τό ενδιαφέρον τών Ερετών 
ημών 6 . Τούτων δέ μόνον, τών Έρετριέων, ούχι πάντων τών Εύβοέων, αποικία πρέπει 
νά θεωρηθή ό Ώρικός 6 , τό βορειότατον σημεΐον τής έπεκτάσεως αυτών, εις την 
μικράν νήσον τής εισόδου τού κόλπου τής Αύλώνος. Η παρατήρησις' ότι «οί Εύβοεις 


1 'Ρωμ. Άρχ. VII 3. 1: Κνμην την εν Όπικοϊς Έλλη- 
νίδα πάλιν, ην *Ερετριεϊς τε καί Χαλκιδεΐς έκτισαν. 

2 ΙΙερί τών αποικιών τής Ερέτριας βλ. και Ρ. Βΐ- 
Ταβεε, ^πίδοΗε ΚοΙοηΐδ&Ιίοπ, 1920, 217 κέ. 

3 Βυδοι/τ, Ογ· ΟεδοΙι. I 2 , 146. 

4 Πλούταρχος Αίτ. Έλλην. 11, ρ. 293 α-β. Σήμε¬ 

ρον ούδείς πλέον αμφιβάλλει διά τον υπό τών Έρε¬ 
τριέων πρώτον άποικισμόν τής Κέρκυρας δΟΗΑΕΡΕΚ, 
έ.ά. 374, σημ. 4. Προς την εϊδησιν είχεν απιστήσει ό 

Βεεοοη, I 1 2 ,247, σημ. 21 (πρβλ.άνωτ. σ. 18 σημ.3).'Α- 
σφαλώς προς την άνάμνησιν τουλάχιστον τής σχέσεως 
ταύτης δεν είναι άσχετος ή παρά Παυςανιαι V 27. 9 
εϊδησις: βοών δε τών χαλκών 6 μεν Κερκνραίων, ό δε 
άνάϋημα Έρετριέων, τέχνη <5έ Έρετριέως έστι Φιλησίον * ή 
σύναψις εχει γίνει προ πολλ,ού. Περί του Φιλησίου 
και του αναθήματος τούτου βλ. Ο. ΚΐΡΡ0Τϋ, ΒΕ XIX 


(1938), στ. 2157, 12. Τού αναθήματος εύρέθη ή έπιγρα- 
φή, ΙηεοΙίΓ. νοη 01γίηρΪ3. άρ. 248: Φιλέσιος έπόε \ Ερέ¬ 
τριες τώι Δί · Είναι γνωστόν πόσον οί Έρετριείς τού 
5 ου αί. ήσαν μνήμονές τού παρελθόντος φανερώνει 
ό ΗΡΟΔΟΤΟΣ V 99 καί ή παρ’ αύτοις άνάμνησις τών 
Παρίων καί τού Αρχιλόχου, βλ. ΡΜΙοΙο&ιΐδ 100, 
1956, 37. Διά την βουν, κοινήν εις τά νομίσματα 
τής Ερέτριας (ώς καί άλλων Εύβοικών πόλεων) καί 
τής Κερκύρας ό ΗΕΑϋ, ΗίδΙ. Νιιιηηι. 3 , 362, παρατηρεί 
δτι είναι ασαφές εάν οί Κερκυραιοι την παρέλαβον 
παρά τών Έρετριέων ή άλλαχόθεν. 

5 Βλ. Β. ΒΕΑυΜΟΝΤ, Οτεεί^ Ιηίΐηεηοο ίη Ιΐιο 
Αάπαίΐο δεα βοίοτο ΗιοΡοιιγΙΙι ΟεηίτΐΓγ Β.Ο. έν,ίΗδ 
56, 1936, 159 κέ. 

6 ΒΕΑϋΜΟΝΤ, έ.ά. 164 κέ. ΟΑΗ III, 651. 

7 ΒΕΑυΜΟΝΤ, αύτ. 165. 
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Νικολάου Μ. Κοντολέοντος 


ΑΕ 1963 


ήσαν έμποροι, δχι άγρόται, διό και έγκατεστάθησαν επί μιας νήσου 1 εις το νότιον 
κεράς ίου κόλπου τής Αύλώνος και δχι εις την [π?α]σίον] εΰψορον πεδιάδα» ισχύει διά 
τούς Έρετριεις μόνον, δχι δε διά τούς Χαλκιδεις. Ή παράδοσις έθεώρει τόν Ώρικόν ώς 
κτίσμα τού Έλεφήνορος και των Άβάντων έπιστρεφόντων έκ τής Τροίας. Ή ’Α β αν¬ 
τί ς χώρα μέ το άλλως άγνωστον Θρόνιον 2 ώς πόλιν, ήτο έπίσης Εύβοϊκή κτίσις. Ότι 
αί εγκαταστάσεις αύται εις τάς οποίας ή παράδοσις απέδιδε μίαν τόσον παλαιάν ιστο¬ 
ρίαν άνήκον εις την Ερέτριαν άποδεικνύει δχι μόνον ή ρητή μνεία τής έγκαταστάσεως 
των Έρετριέων εις την Κέρκυραν αλλά και ή εις την άκραίαν ταύτην περιοχήν έμφά- 
νισις έπίσης των Παρίων 3 , των οποίων τήν σχέσιν προς τήν Ερέτριαν έτονίσαμεν εις 
τήν αρχήν τής μελέτης ταΰτης. 

Ή μετάβασις άπό των Άκροκεραυνίων εις τον Θερμαϊκόν κόλπον συμφώνως προς 
τήν παρά τω Πλουτάρχφ διήγησιν είτε, πιθανώτερον, ή σύγχρονος έγκατάστασις εις τάς 
Τλλυρικάς και τάς Θρακικάς άκτάς άποτελοϋσι σαφώς μίαν προσπάθειαν ελέγχου έξ 
άμφοτέρων των πλευρών τών οδών επικοινωνίας τής Ελληνικής χερσονήσου προς 
τον Βορράν 4 * . 


Εις τήν Χαλκιδικήν ό άποικισμός εμφανίζεται έπίσης γενόμενος τή συμ¬ 
μετοχή άμφοτέρων τών πόλεων. Δυστυχώς αί διασωθεϊσαι πληροφορίαι τών αρχαίων 
συγγραφέων καί ή μέχρι τοΰδε αδυναμία προς αρχαιολογικήν έξερεύνησιν τών αποι¬ 
κιών τής περιοχής ταύτης, έξερεύνησιν ή όποια θά είχε εξαιρετικόν διαφέρον διά τήν 
τόσον σημαντικήν αυτήν περίοδον τών αρχών τής άναπτύξεως τού Ελληνισμού δεν μάς 
επιτρέπουν μίαν πλήρη γνωριμίαν τής ιστορίας τού Χαλκιδικού άποικισμού. Είναι δέ 
γνωστόν δτι ήμφεσβητήθη ακόμη και ή έκ τής Εύβοϊκής Χα?,κίδος προέλευσις τού 
ονόματος Χαλκιδικής Καθώς παρατηρεί ό ]. \Υ. Μυκεβ 6 αί άποικίαι αύται τής 
Χαλκίδος έμειναν μακράν τών κυρίων ρευμάτων τού άποικισμού καϊ τών οδών τού 
εμπορίου καί διετήρησαν ένα πολύ περισσότερον αγροτικόν χαρακτήρα ή αί άλλαι Έλ- 
ληνικαί άποικίαι. Αί άποικίαι αύται άναμειχθεϊσαι μέ τούς βαρβάρους γείτονας,παρ’ οόν 


1 Πλϊνιος Ηίδΐ. Ναι. II 204. 

2 Ή πληροφορία του ΠΑΥΣΑΝΙΟΥ V 22. 3 δέν επι¬ 
δέχεται άμφισβήτησιν' ή επιγραφή του αναθήματος τών 
Άπολλωνιατών, την οποίαν αναφέρει, καίήτις έχει άνευ- 
ρεθή έν Όλυμπία, ΙηδοΙίΓ, ν. 01γηιρΐ£ΐ 692, μνημονεύει 
τό Θρόνιον και τήν *Αβαντίδα, τήν οποίαν κατά τήν 
διήγησιν του ΓίΑΥΣΑΝΙΟΥ είχον άποικίσει Λοκροί καί 
*Άβαντες: σκεδασϋ'εισών γάρ ° Ελλησιν, ώς εκομίζοντο εξ 

3 Ιλίου, τών νεών, Λοκροί τε εκ Θρονιού τής επί ΰοαγρίω 

ποταμφ και Αβαντες άπδ Εύβοιας νανοίν οκτώ ονναμψό - 

τεροι προς τα ορη κατηνέχ&ηοαν τα Κεραύνια κτλ. 
ΠΑΥΣΑΝ. V 22. 4’ πρβ. ΒΕΑϋΜΟΝΤ, ε.ά. 169 κέ. 

3 Τών Παςηων αρχαϊκή αποικία έν τή περιοχή ήτο ή 
*Αμφιάλη, ΒΕΑϋΜΟΝΤ, ε.ά. 188 σημ. 201. Ασφαλώς κατά 
τό 385/4 δέν θά ίδρύετο ή Παριακή αποικία τής Φάρου 
εις τήν περιοχήν άν μή ύπήρχον παλαιοί δεσμοί. Περί 
Φάρου, Βες,οοη, Ογ. Οεδοΐι, III I 2 , 118 κέ. Ε. Βοβεκτ, 
ΗεΙΙεηϊοα 11-12, 1960, 550 κέ. (μετά παλ. βιβλ.). 'Η 
άνευρεσις και Κυκλαδικών οστράκων μεταξύ τών 


άλλων προϊστορικών ευρημάτων του Ηνατ (ϊταλ. Εε- 
δΐηα) ήτοι τής αρχαίου Φάρου, περί ών προχείρους 
Ρ.ΒϋΗΑαΗΕΚΜΕΥΚ, Όΐε άΐίεδίεη ΚυΙΙιίΓεη Οιτεείιεη- 
Ιμηάδ, 144 καί σημ. 106 καθώς καί αί προοπτικοί τάς 
όποιας δημιουργεί διά τό δλον θέμα δέν είναι δυνατόν 
νά μάς άπασχολήσωσιν ενταύθα- 

4 ΟΑΗ III, 650 κέ., ένθα τονίζεται καί ή προς τήν 
Πάρον σχέσις τής Ερέτριας εις τε τάς Δαλματικάς καί 
τάς Θρφκικάς άκτάς. 

5 Ε. Ηακκι30ν έν ΟΙ. βιΐίΐΓί;6Γΐγ 6, 1912, 93 κέ. 
γ Ο Κ. Μ. Οοοκ, }Ηδ 66, 1946, 71 σημ. 38 παραπέμ¬ 
πουν εις τήν γνώμην ταύτην τοΰ Ε. ΗΑΚΚίδΟΝ παρα¬ 
τηρεί: Ηε ιηαγ Βε π^Βί: ίη άεηγίη£ Πιε οοηηεείΐοη 
οί Οθαίεΐδ \νϊ11ι ΟΒ&ΙοκΒοε. Την γνιόμην, μή επικρατή- 
σασαν άλλως τε, άνεσκεύασε λεπτομερώς ό ϋ. Βκα- 
ώεεν, ΤΙιε ΟΒ&Ι&κΙίμηδ ίη ΤΒιηοε έν Αιηεπομη 
άοιΐΓη&1 οί ΡΒΐ1ο1ο&γ 1952, 73, 357 κέ. 

6 ΟΑΗ III, 653. 
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ούδέν είχυν νά λάβουν άνεπτύχθησαν άρκετά βραδέως ώστε μόνον κατά τον 5 ον καί τον 
4 0ν αιώνα έγένοντο ίκανα'ι διά συνοικισμόν. Ήσαν όπωςδήποτε άρκετά Ελληνικά! ώστε 
νά άποτελέσουν τάς πηγάς τοΰ Μακεδονικού Ελληνισμού—άλλ’ άρκετά επίσης επαρχια¬ 
κά! ώστε νά είναι άδιάφοροι σύμμαχοι και άνυπότακτα μέλη μιας ήγεμονευοΰσης 
πόλεως.— "Εμειναν εις τό περιθώριον τού υπολοίπου Ελληνισμού. 

Διά τάς Χαλκιδικάς άλλά κα! τάς Έρετριακάς άποικίας ταΰτας τού Βορρά υπάρ¬ 
χουν προβλήματα ώς προς τον χρόνον τής άποστολής αυτών κα! την χρονικήν αύτών 
σχέσιν πρός τάς άποικίας τής Δύσεως, άκόμη ώς προς τό πόσαι κα! ποΐαι είναι άκριβώς 
αί άποικίαι έκατέρας τών δύο μεγάλων πόλεων τής Εύβοιας \ Συνήθως θεωρείται, κα¬ 
τά την πληροφορίαν τού Στράβωνος 2 , ότι είς την Ερέτριαν άνήκον αί άποικίαι τής 
Παλλήνης κα! τοΰ "Αθω ήτοι Ακτής, τών δύο δηλαδή άκραίων χερσονήσων τής Χαλκι¬ 
δικής, είς τήν Χαλκίδα αί άποικίαι τής Σιθωνίας. Ή Παλλήνη περιώριζε τον Θερ¬ 
μαϊκόν κόλπον πρός Άνατολάς, ένφ ή Μεθώνη εύρίσκετο είς τό δυτικόν αυτού άκρον. 
Μεγαλυτέρα είναι ή άσάφεια ώς πρός τάς άποικίας τής Ερέτριας έπ! τής Ακτής, 
πλησίον όμως τών οποίων εύρίσκονται κα! αί άποικίαι τής "Ανδρου. 

Είς τήν συζήτησιν τών προβλημάτων δεν πρόκειται νά είσέλθωμεν ενταύθα. Θά 
παρατηρήσω τά εξής μόνον. Έκ τής ιστορίας ήν διηγείται ό Πλούταρχος 3 περ! τής 
Ακάνθου δικαιούμεθα, πιστεύω, νά συμπεράνωμεν ότι τού στόλου διά τον άποι- 
κισμόν τής περιοχής μετεΐχον εξ ίσου "Ανδριοι κα! Χαλκιδεΐς. Τούτο προϋποθέτει 
άσφαλώς ή έπακολουθήσασα άμφισβήτησις διά τήν κατοχήν τής πόλεως, άμφισβήτησις 
ή οποία άποτελεΐ προφανώς μίαν άνάμνησιν τών άγράφων βεβαίως άλλ’ ισχυρών 
κανόνων δικαίου, οϊτινες θά έπεκράτουν κατά τήν ΐδρυσιν τών άποικιών. 

Οΰτω όμως τό σχήμα: Χαλκ'ις συν μιά άλλη πόλει, όπερ εΰρομεν είς τήν 


1 Ό Βκαόεκν, ε.ά., πιστεύει δτι ό άποικισμός τής 
Χαλκιδικής έγένετο παλαιότερον ή ό τής Δύσεως, διότι 
αί ειδήσεις περί του πρώτου συγχέονται μέ έκείνας περί 
άποικισμού υπό τών έπιστρεφόντων έκ τής Τροίας. Χα¬ 
ρακτηριστικήν ■θεωρεί τήν εΐδησιν τού ΣΤΕΦΑΝΟΥ ΒΥ¬ 
ΖΑΝΤΙΟΥ εν λ. Τορώνη' πόλις Θράκης , από Τορώνης τής 
Πρωτέως ή Ποοειδώνος και Φοινίκης, εοτι καί άλλη Το~ 
ρώνη μετά Τροίαν κτισύλεΐσα. Ή πόλις άνεφέρετο υπό 
τού Αρχιλόχου έν συνδυασμω πρός τον Ήρακλέα κατά 
τήν παρά ΑπΟΛΛΟΔΩΡΩι ΙΓ 5. 9 καί τή έπιγραφή ΙΟ 
XIV 1293 Α, 85καί ΤΖΕΤΖΗι Χιλ. II 320 κέ. διήγησιν* βλ. 
Άρχ. Έφημ. 1952 (1954), 88. Ή Τορώνη ήτο τών κυριω- 
τάιων Χαλκιδικών αποικιών. * Αντίθετος είναι ασαφείς, 
αν μή ανύπαρκτοι, αί περί άμεσου άποικισμού από Χαλ- 
κίδος λεπτομερέστεραι μαρτυρίαι. Συνήθους σήμερον ό 
άποικισμός τών Χαλκιδέων είς τήν Δύσιν καί τήν Χαλ- 
κιδικήν θεωρείται σύγχρονος, Βες,ΟΟΗ II 2 , 253. Τ Βέ- 
ΚΑΚϋ, Ε’εχρίΐπδϊοπ, 66. "Οτι προηγήθησαν αί άποικίαι 
τών Χαλκιδέων είς τήν Δύσιν δέχεται ό Κ. Μ. Οοοκ, 
ΙΗδ 66,1946, 71. Ό Ο.Οι,οτζ 1,162 δέχεται ώς χρόνον 
άποικισμού τής Χαλκιδικής τό τέλος τοΰ 8 ου π.Χ. αίώ- 
νος. *0 Η. Βενοτ50ν, ε.ά. 89, αναφέρει τον 7 ον - 6ον «I. 
ώς χρονολογίαν άποικισμού τής Θράκης γενικώς (ήτοι 
Μακεδονίας).Ό ΛΥ. Α. ΕΑίΌΠΑτν έν Οχίοτά ΟΙ&δδ. ΠίοΙ. 


έν λ. ΟιαΙΙζΐάΐλιβ δέχεται τον άποικισμόν αύτής γενό- 
μενον κατά τον 7 0ν αί. ήτοι μεταγενέστερον του τής Δύ¬ 
σεως. Ή πληροφορία τού ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΟΥΣ, άπ. 98 (= 
ΠΛΟΥΤ. Έρωτ. 761 Α) ότι Χαλκιδείς τής Χαλκιδικής 
έβοήθησαν έν Εύβοίςι δεν βοηθεί είς τήν λύσιν τού 
προβλήματος. Ό άποικισμός τής Χαλκιδικής είναι τών 
έχόντιον τήν άμεσωτέραν ανάγκην έρεύνης θεμάτων. 

2 ΣΤΡΑΒΩΝ XI. 8| ο. 447 *■ Ερέτρια μεν γάρ σννφ- 
κισε τάς περί Παλληνην καί τον’Άϋω πόλεις . ή δε Χαλκίς 
τάς· υπό Όλννΰω. 

3 ΠΛΟΥΤ. Αίτίοις Έλληνικοις 30, ρ. 298 α-β= ν ^4ν- 
δριοι και Χαλκιδεΐς πλενοαντες είς Θράκην οικήσεως ένεκα 
Σάνην μεν πόλιν έκ προδοοίας κοινή παρέλαβον , την 
ύ’ ν Α κανΰον έκλελοιπέναι τούς βαρβάρους πννϋ'ανόμενοι 
δύο κατασκόπους επεμψαν. ώς δέ τή πόλει προοιόντες 
παντάπασι πεφενγότας ήοϋ'άνοντο τούς πολεμίους , ό μεν 
Χαλκιδικάς προεςέδραμεν ώς καταληψόμενος τοϊς Χαλκί- 
δεϋσι τήν πόλιν, ό <3* "Ανδριος ού οννεξανύτων ήκόντιοε τό 
δόρυ και ταΐς πύλαις έμπαρέντος μετά βολής, 3 Ανδρίων, έφη, 
παιο'ιν αιχμή πρόκατειλήφ&αι τήν πόλιν. Ό ΒϋΚΝ, ε.ά. 18 ( 
δίδει υπερβαλλόντως μεγάλην σημασίαν είς τήν είδησιν 
ταύτην διά τήν άνεύρεοιν τών σχέσεων τών νήσων 
Πάρου καί Νάξου έντός τών συνασπισμών τής αρ¬ 
χαϊκής Ελλάδος, τάς όποιας δεν θεωρεί σταθεράς- 
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ΑΕ 1963 


Δύσιν εμφανίζεται έπίσης και ένταΰθα: Χαλκ'ις συν Άνδρφ. Ασφαλώς δέ τό σχήμα 
Χαλκ'ις συν Έρετρίαθά είχεν υπάρξει έπίσης λαμβανομένης ύπ’ όψιν τής άρχαιό- 
τητος τοΰ άποικισμοΰ τής περιοχής, τον όποιον ή παράδοσις άνήγεν έπίσης έν μέρει εις 
τούς άπό τής Τροίας έπιστρέψοντας Άβαντας. Υποστηρίζεται συνήθως ότι ή κοινή ά- 
ποίκισις Χαλκίδος κα'ι ’Άνδρου εις την Ακτήν συνέβη μετά τον πόλεμον περί τοΰ Λη- 
λαντίου πεδίου 1 , ότε τό ναυτικόν κράτος τής Ερέτριας, εις ό άνήκεν ή “Ανδρος, θά είχε 
καταληφθή υπό τής Χαλκίδος ή προσχωρήσει εις αυτήν. Εις τοΰτο συνηγορεί καί ή 
συνήθης χρονολογία τών άποικιών τής ’Άνδρου: 654 π.Χ. κατά τήν κοινώς παρα¬ 
δεκτήν χρονολογίαν τοΰ Ευσεβίου. 

Ούδέν όμως έμποδίζει νά θεωρήσωμεν ότι τούς Χαλκιδεΐς ζητοΰντας άγρούς ωδή - 
γησαν εκεί οί ’Άνδριοι ώς άποτελοΰντες μοίραν τοΰ ναυτικού τοΰ Έρετριακοΰ κρά¬ 
τους. Διότι καί έάν άκόμη τό κράτος όντως είχε διαλυθή έξ αιτίας τοΰ μεγάλου πολέμου 
είναι όρθότερον, ΐνα ή έν τή Χαλκιδική άποίκησις τής ’Άνδρου άντί νά θεωρηθή ώς 
όφειλομένη εις τήν δύναμιν τής Χαλκίδος έρευνηθή έν τφ πραγματικφ αύτής πλαισίω : 
Διότι αποτελεί τήν άφετηρίαν τών προς Άνατολάς άποικιών, όσας τώρα στέλλου- 
σιν αί δυνάμεις τής Άνατολικωτέρας Ελλάδος, προγεφύρωμα τής όποιας είναι ώρι- 
σμέναι νήσοι τών Κυκλάδων, κυρίως ή Πάρος καί έν μέρει, ώς δεικνύει τό έπεισόδιον 
όπερ διηγείται ό Πλούταρχος, ή ’Άνδρος. Διότι γεωγραφικώς μετά τάς άποικίας τής 
Χαλκίδος καί τής Ερέτριας, εις τάς κατά τήν άρχαίαν ορολογίαν «Θρακικάς» άκτάς 
εύρίσκομεν προς Άνατολάς τήν Άνδρον, Πάρον, Χίον, Σάμον, Μίλητον κ.ά’. Είναι πε¬ 
ρίεργον ότι ή Ερέτρια δεν έξαπλώνεται περισσότερον προς τά έκεΐ. Άλλ’ ίσως οί 
Έρετριεις δεν είχον τήν διάθεσιν ή τήν δύναμιν προς τοΰτο· Τό έπεισόδιον τής Ακάν¬ 
θου δεν σημαίνει έξάρτησιν τής Άνδρου άπό τής Χαλκίδος· είναι άντιθέτως φα¬ 
νερά ή έπί ϊσοις όροις συμμετοχή εις τον άποικισμόν τής περιοχής, έφ’όσον δέ, ώς εΐδο- 
μεν,οΰτε θαλασσοκρατία ούτε ναυτική ισχύς τής Χαλκίδος ύπήρξέ ποτέ, ή ύπόθεσις ότι 
ή Χαλκ'ις διεδέχθη τήνΈρέτριαν έν τή ήγεμονίφ τοΰ ναυτικού κράτους τής τελευταίας 
είναι αστήρικτος. Όθεν ή ’Άνδρος συμμετέσχεν εις τόν προς Βορράν άποικισμόν είτε 
μόνη είτε ώς μέλος τοΰ Έρετριακοΰ συγκροτήματος" τήν τελευταίαν ύπόθεσιν καθιστά 
πιθανωτέραν ή έν τή Ακτή, ήτοι πλησίον τών Έρετριακών αποικιών, τοποθέτησις τής 
Αποικιακής έξαπλώσεως τών Άνδρίων. Ήτοι οί Χαλκιδεΐς ήλθον εις τήν Χαλκιδικήν 
μετά τών Έρετριέων καί τών Άνδρίων. 

Τήν άνατολικωτέραν έπέκτασιν έγκατέλιπον οί Έρετριεις εις τούς Μιλησίους, 
προς τούς όποιους έστράφησαν καί αί πρότερον προς τήνΈρέτριαν συνδεόμενοι νήσοι 
τών Κυκλάδων. Έάν ή Πάρος ψηφίζη εναντίον τής Άνδρου κατά τήν άμφισβήτησιν 
περί τής κυριότητος τής Ακάνθου, είτα δέ ή ’Άνδρος θέτη άράς έναντίον τής Πάρου 2 
τοΰτο σημαίνει, ότι πρώτον μέν έως τότε ’Άνδρος καί Πάρος είχον φιλικάς σχέσεις, 
ότι δέ μετά ταΰτα ή Πάρος ένισχυθεΐσα υπό τής Μιλήτου προσεπάθησε νά θέση φρα¬ 
γμόν εις τήν έξάπλωσιν τής ’Άνδρου. 

Ή είκών τήν όποιαν οΰτω παρέχει ό άποικισμός τής Χαλκιδικής δεικνύει άναμ- 

1 4". ΒέΚΑΚϋ, Ι/εχρ&ηδϊοη, 94. Ώ. \ν.ΒκΑϋΕΕΝ έν 2 Ώς άναφέρεται έν τη σχετική διηγήσει τοΰ ΠΛΟΥ- 
Τπιηδ. Αιη. ΡΙΐΠ. Αδδ. 1947, 225 σημ. 7. ΤΑΡΧΟΥ πρβ. σ. 21, σημ. 3. 
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φιβόλως διι και προς Βορρδν οί Χαλκιδεΐς δεν έπλευσαν μόνοι 1 . 

Εκ τής μέχρι τοΰδε έπισκοπήσεως έγινεν ίσως ήδη σαφές μέ ποιον τρόπον έκα- 
τέρα των δύο μεγάλων πόλεων τής Εύβοιας μετείχε τοΰ κοινού «στόλου» τών αποικιών, 
ένφ συνήθως δεν τίθεται τοιοΰτο πρόβλημα θεωρούμενου ότι ήτο όμοιος δι’ άμφοτέ- 
ρας ό τρόπος ούτος, χωρίς νά γίνεται προσπάθεια διακρίσεως μεταξύ Χαλκίδος καί 
Ερέτριας. 

Εγνωρίσαμεν ήδη την καιρίαν σχέσιν τής Ερέτριας προς την θάλασσαν, ένφ εις 
πάσας τάς υπερπόντιους άποικίας τών Χαλκιδέων υπάρχει πάντοτε καί μία τουλάχιστον 
άλλη πόλις ώς μέτοχος, κατά τινα τρόπον, τής άποικίας. Τούτο δεν δΰναται νά έρμηνευθή 
εύλογώτερον ή διά τής παραδοχής τής άνωτέρω άναπτυχθείσης ύποθέσεως ότι τής 
δευτέρας πόλεως ή Χαλκίς είχεν ανάγκην διά την άποστο?ιήν τών άποικιών αυτής, 
διότι ή δευτέρα αυτή πόλις κατά κανόνα διέθετε τά αναγκαία πλοία. 

Ό Αριστοτέλης 2 μαρτυρεί ρητώς ότι αί άποικίαι τών Χαλκιδέων έστάλησαν επί 
τής τών ίπποβοτών αρχής, οΐτινες δυσκόλως ήδύναντο νά άσχολώνται καί μέ τά ναυτικά. 
ΝανσικλειτοΙ ήσαν εις τήν πραγματικότητα οί Έρετριεΐς. Είς τούς κοινούς «στόλους» 
τών αποικιών οί Έρετριεΐς διέθετον τά πλοία. Ήσαν οί πομποί 3 τών έχόντων άνάγ- 
κην νά ταξιδεύσουν, όπως καί οί Φαίακες. Άνάλογον άλλά δευτερεύοντα εν σχέσει προς 
τούς Έρετριεΐς ρόλον πρέπει νά δεχθώμεν ότι είχον καί οί Κυμαΐοι, πιθανότατα δε 
καί οί Τστιαιεΐς. 

Θετικάς μαρτυρίας ότι οί Χαλκιδεΐς είχον ναυτικόν δεν έχομεν 4 , άντιθέτως προς 


1 Αί παραδιδόμεναι χρονολογίαι τής ίδρύσειος τών 
αποικιών τής * Ανδρου, Βκαόεεν, έ.ά. ΒΕΓ,οςΗ II 2 , 2, 
231, δεν αποτελούν κάίλυμα τής τοιαΰτης ερμηνείας, έφ* 
δσον ούδεμία δυνατότης έλέγχου υπάρχει. "Οτι ή Πάρος 
είς τήν διαφοράν μεταξύ Χαλκίδος καί Άνδρου -ψηφί¬ 
ζει υπέρ τής Χαλκίδος, βλ. προηγ. σημ., δεικνύει μάλλον 
δτι τό έπεισόδιον άναφέρεται είς τήν προ τού πολέμου 
διά τό Ληλάντιον πεδίον περίοδον. Ό \νΑΌΕ-θΕΚΥ, 
παρά Η. Ε. ΕοκιμΕκ, ΒδΑ 42, 1947, 115, υποθέτει δτι 
δ πόλεμος Χαλκιδέων καί Άνδρίων δύναται νά τοποθέ¬ 
τησή ασφαλώς είς τον 7 ον αιώνα, πιθανώς είς τό 
πρώτον αυτού ήμισυ. "Αλλως δε ή Ακτή, έφ’ ής αί 
άποικίαι τής "Ανδρου, θεωρειιαι συνήθως δτι κατεί- 
χετο υπό άποικιών τής Ερέτριας, ούτω δε είναι εύλο¬ 
γώτερον νά ύποθέσωμεν δτι μετά τών Έρετριέων καί 
τών Χαλκιδέων κυράος άπέστειλαν τάς άποικίας αυτών 
οί Άνδριοι προ τής ρήξεως Χαλκίδος καί Έρετρίας. 

2 Παρά ΣΤΡΑΒΩΝΙ X 10.8, 0.447 · εοτάληοαν δϊ αί 
άποικίαι ανται (δ η λ. αί τής Χαλκίδος), καΰάπερ εϊρηκεν 
3 Αριστοτέλης, ήνίκα ή τών Ίπποβοτών καλούμενη έπεκρά- 
τει πολιτεία' προέοτηοαν γαρ αυτής άπδ τιμημάτων άνδρες 
άριοτοκρατικώς άρχοντες. 

3 Βλ. άνωτ. σ. 11 κέ. 

4 Είς τήν παρά ΙίΛΟΥΤΑΡΧΩι άπ. 62, έκ τών είς Ησίο¬ 
δον Υπομνημάτων, Ηθικά, τόμ. 7 (Βερναρδάκης), 82 
εΐδησιν: Τον μεν ονν Άμφιδάμαντα (ήτοι τον μυθικόν 
βασιλέα τής Χα?^κίδος, ΗΣΙΟΔΟΥ "Εργα 654, Άγων 63 
Βίος Ησιόδου 7, 10) νανμαχονντα προς *Ερετριέας νπερ 
τον Ληλάντον άποΰανειν διώρθωσεν ήδη ό Κ. Ρκ. Ηεκ- 
μανν, Οθ5.Αιιίδ. (=Ε.1ιοίη· Μιΐδ. 1, 1833) 194 κέ. τό 


νανμαχονντα είς μονομαχονντα. Ό πόλεμος διεξήχθη κατά 
γήν, πρώτην δε ναυμαχίαν αναφέρει ό ΘΟΥΚΥΔΙΔΗΣ 113 
τήν μεταξύ *τών Κορινθίων καί Κερκυραίων γενομένην 
τό 664 π.Χ. ώστε αποκλείεται ναυμαχία έπί Άμφιδά- 
μαντος. 

Παρά τφ ίστορικφ Τ. ΛίΒΙΩι VIII 22, 5 άναγινώσκο- 
μεν : ΟυπίΕηί^ΟΐΕΐοΐάο Ειιόοίοβ. οπ^ίπετη Ιτ&ΙιιιηΙ. 
ΟΙαδδβ, Εάνοοίϊ &Β άοηιο ίηοΓ&ηί, ιηιιΐίηηι ίη 
ογ 3 . ιημπδ οίιΐδ, ςαοά μοοοίηηί, ροΐποτο, ρπιηο ίη 
ίηδίιΐίΐδ Αεη&π&ιη εΐ ΡίΠιεοιίδαδ ε^ΓΟδδί, άείηάε ίη 
οοηΐίηεηίεηι ίΐηδί δεάεδ Ιταηδίειτε». Έκ τούτου δεν 
δύναταί τις νά πυναγάγτ) δτι οί Χαλκιδεΐς είχον Οντως 
ναυτικόν. Ύποπτεύω δτι ενταύθα ό ΤΙΤΟΣ ΛίΒΙΟΣ μετα¬ 
φράζει διά τοΰ οΐ&δδίδ τήν λέξιν στο7ο?, ένφ ή λέξις 
λίαν συνήθης είς τούς περί άποικιών λόγους ήτο ή πράξις 
τού οτέλλειν αποικίαν: Ούτω π.χ. ΣΤΡΑΒΩΝ V 4· 4, ο. 243 
(περί τής Κύμης τής Καμπανίας) οί όέ τον στόλον 
άγοντες,Ίπποκλής ό Κυμαϊος και Μεγασϋ'ενης ό Χαλκιδενς , 
δπου βεβαίως τό στόλος δεν σημαίνει εΐ&δδίδ. Άλλως τε 
παρά Τ. ΛίΒΙΩι, έν τφ αύτφ χωρίφ, λέγεται ρητώς δτι 
πρώτον κατέλαβον τάς νήσους καί είτα τήν ήπειρον. 
Άλλ’ είς τάς νήσους γνωρίζομεν δτι έγκατεστάθησαν 
καί οί Έρετριεΐς, ώς επίσης καί είς τήν Κύμην οί Κυ- 
μαϊοι. "Ωστε έκ τοΰ χ (ορίου ούδαμώς άποδεικνύεται ή 
ύπαρξις ναυτικού τών Χαλκιδέων. Όμοίως καί ό Υεε- 
ΈΕΐυδ ΡΑΤΕΕΟυι,υδ. I 4. 1, ομίλων περί οΐ&δδίδ τών εις 
Κύμην στελλομένων δέν άναφέρεται τω όντι είς στόλον 
(οΐΑδδίδ). Άμφότερα τά λατινικά χωρία παρά ΒέκΑΚο 2 , 
39 κέ. σημ. 1 καί 2. 
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τάς βεβαιώσεις τών σημερινών ερευνητών \ Ή ΰπαρξις ίσχυροϋ Χαλκιδικοϋ ναυτικού 
συνάγεται μόνον έκ της ίσχυράς συμμετοχής τών Χαλκιδέων εις τό πρώιμον στάδιον 
τού δευτέρου άποικισμοΰ, ούχΐ έκ πραγματικών τεκμηρίων. Ή άνάλυσις τών γεγο¬ 
νότων, την όποιαν έπεχειρήσαμεν, συνηγορεί υπέρ έπόψεως διαφόρου προς τήν γενικώς 
Ισχύ ου σαν. 

Βεβαίως λείπουν επίσης θετικαί μαρτυρίαι ότι οί ΧαλκιδεΤς έστεροΰντο ναυτικού— 
έκτος ίσως μιάς, έ'στω και μεταγενεστέρας: 

Κατά τάς έτοιμασίας τού 480 διά τήν πρώτην άντιμετώπισιν τού άπό Βορρά 
κατερχομένου Περσικού στόλου, ή όποια και έγένετο είς τό ’Αρτεμίσιον, οί Χαλκιδεΐς 
έπλήρονν είκοσι Άϋ ηναίων σφι τταρεχόντων τάς νέας, Έρετριέες δ’ επτά 2 . Τών 
Έρετριέων βεβαίως ήσαν ΐδιαι αυτών αί επτά νήες. 

Ούδέδΰναται νά προβληθή έναντίον τής μαρτυρίας ταΰτης ή άντίρρησις ότι ή υπό 
τών Αθηναίων ήττα τών Χαλκιδέων τφ 506 π.Χ. ήτο ή αιτία τής απολύτου ανυπαρξίας 
Χαλκιδικού ναυτικού. Ό άγων Αθηναίων—Χαλκιδέων 3 έγένετο κατά ξηράν, τήν έπο- 
χήν δ έκείνην οΰδ’ οί Αθηναίοι είχον ναυτικόν. Ούδαμώς άλλως άναφέρεται άνάμειξις 
ναυτικού είς τον άγώνα τού 506 κατά τών Λακεδαιμονίων καί τών συμμάχων αυτών, 
τών Βο ιωτών καί τών Χαλκιδέων. 


Μέ ποιον τρόπον έρρυθμίζοντο τά τού «στόλου» δεν γνωρίζομεν ακριβώς. Τούς 
Έρετριεΐς δεν ένδιέφερεν ή έγκατάστασις είς αγροτικής οικονομίας αποικίας άλλ’ ή 
κυριαρχία τών θαλασσίων οδών: ήσαν έ'μποροι καί έφοπλισταί, άεινανται. Διό καί δεν 
έγκαθίστανται παρά μόνον είς περιοχάς όπόθεν έλέγχουν τάς συγκοινωνίας καί ασκούν 


1 Π.χ. Ε. Ραι 5, δίοπο. άοΐΐο, δίοί1Ϊ3. 6 άοΐΐο 
ΟΓ 6013 .1, 161 κέ.: «Ι/0(ϋ856£1 οιπεποα οι πφρΓΟδοηΙα 
ίη Βιιοηο. ροτΐβ αρριιηΐο ςηοΐ Ιοηιρο ίη οιιΐ, ηοί ιηα- 
η άί Οοοίάοηίο, νοΐ6££Ϊ3.ν&ηο Ιο ηονί ά ί Ο&Ι- 
οίάο».θΕΥΕκ, ε.ά. 40:«Ν^ο1ι άοΓΚύδίοΤΙΐΓ&ΙίΟδ ίΐϊΐι- 
γοπ άίο οΙι&ΠίΜΐδοΙιβη δοΜίίο» και αύτ. 48: «Λνϊο 5ο1ιγ 
άίβ βίηδίδο δοβηιαοΐιΐί^ο Ηοηάοΐδΐοάί» (δηλ. ή Χαλ- 

κίς) ΒΕΝ0Τ50Ν, 83: «ΟΚαΠάάίδοΙιβ ΗοηάοΙδΕορΐΙέιηθ» 

ΒΕκΑΚϋ, Ε’εχρ&ηδίοη, 55: «(Ή Ερέτρια) «ονοίΐ οΙοΓδ 
ηπβ ηΐΑηηο ααδδί ρηίδδοηίο ηηο 83. νοίδίηο ΟΗοΙοίδ». 
ΒΕκακό, Εα οοΐοη 2 .. 305 σημ. 1: «...οΙιογοΙιογ ά3ηδ Ιβδ 
π&νΐ£3.1:ίοη8 ο1ΐ3.1οΐ(1ίθηηθ8 άιι VII δ. Γοπ^ίπο άο 13. 
Ιο^οπάβ <Γ υΐγδδο..» Αύτ. σ. 49 διά τήν άποίκισιν τής 
Κύμης« «ίΐ οδί: ροδδίβίο ςιιο ρουτ Οαηιβδ, ΟΗ^ΙοΙπδ 
αί! ίοητηί Ιοδ ηονίτβδ, οί 83. νοίδίηο, άοηί 13 οοΐο- 
ηίο ροτίβ Ιο ηοιη, ηηβ ροτΐίο άβδ οοηίί^οηίδ»* 
Ρ. ΟΕΥΕΚ, ΚΕ δηρρί. IV (1924), στ. 434, 11 :(Χαλκίς 
καί Ερέτρια) «ζννοί ίη1ΐΓθη(Ιβ δβοιηάοΐιίβ..» Βεβαίως 
ή Χαλκίς εχει λιμένα, διπλούν δέ, αί περί τού όποιου 
μαρτυρίαι, άν καί μεταγενέστεροι, ισχύουν ασφαλώς καί 
διά τούς παλαιοτέρους χρόνους. Άλλ’ ή ΰπαρξις λιμέ- 
νος καί εμπορίου 6έν μαρτυρεί καί τήν ΰπαρξιν Ναυ¬ 
τικού. Περί ιού λιμένος V. Βυκκ, Νεών κατάλογος, 
Κϋο, Βοίΐιοίΐ ΧΕΙΧ, 1944, σ. 37 κέ. καί Εεημανν- 
Ηακίχεβεν, Όίο οηΐίΐίθη Ηαίοη3.η1^οη άοδ Μίίίοΐ- 


πιβΟΓΟδ, Κΐΐο, Βοίΐιοίί XIV, 1923, σ. 251, 69. Πρβ. 
γενικώς καί ν. Οεεκαν, Οποοίι. 8ίαάίθ3ηΐ3£βη, 
σ. 112 κέ. 

2 ΗΡΟΔΟΤΟΣ VIII 1. Πρός βοήθειαν τής Μιλήτου 
οί Αθηναίοι είχον στείλει είκοσι τριήρεις καί οί Έρε- 
τριεΐς πέντε, προφανώς μέρος μόνον όσων ειχον’ τώρα 
ετοιμάζουν μόνον επτά, τό σύνολον πιθανώτατα τών 
πλοίων αυτών. Φαίνεται οτι καί κατά τούς Έλληνιστι- 
κούς χρόνους έξηκολούθει ή αύτή παράδοσις. Οΰτω τό 
340 π.Χ.αί’Αθήναι παρέχουν πλοία εις τούς Χαλκιδεΐς, 
πρβ. ΙΟ XII 9 σ. 153, ΐ3ΐ ένφ τό 302 π.Χ. ή Ερέτρια 
παρέχει πλοία εις τόν' Δημήτριον, αύτ. άρ. 210: οί 
οτρατενόμενοι τών πολιτών εν ταΐς νάνοι . Ή έν Χαλ- 
κίδι ναυπήγησις πλοίων διά τον στόλον τού Δη μητριού, 
ΠΛΟΥΤΑΡΧΟΣ Δημ. 43, νοείται έκ τής ύπάρξεως τού 
λιμένος. Διότι συγχρόνως είχε παραγγελθή ή κατα¬ 
σκευή πλοίων καί περί Πέλλαν , παρά τον Πειραιά καί 
τήν Κόρινθον. 

3 ΗΡΟΔΟΤΟΣ V 77. Βεχ,οοη I I 3 , 401. Ο. Οεοτζ I, 
480. ΚΕ XI,1 (1922), στ. 818, 827 κέ. ΒΕχνοτδΟΝ, 134. 
Ό Βεεοοη μάλιστα, αύτ. 401 σημ. 3, δεν δέχεται οτι έ- 
κληρουχήθη ή γή τών Ίπποβοτών υπό τών Αθηναίων 
κατά τό 506: «ϋίο Αη£3.Βο.., ίδΐ αΒοτ ηίοΐιΐδ ννοίΐοτ 
3.1δ οίηο νοΓίΙαΗεηιη^ θοτ ΕΓβί^ηίδδο νοη 445». 
Γενικώς Βυ8θΐ/τ[-3\νθΒθΌΑ], αύτ. σ. 880 κέ. 1271 κέ. 
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το έμπόριον. Ή έγκατάστασις εις την Κέρκυραν, τάς Πιθηκούσας, τον Ώρικόν, τοιοϋ- 
τον είχε προφανώς χαρακτήρα—υπάρχοντα ϊσως μόνον εκ τής έν Μακεδονία—διό και 
δεν κατέστη δυνατή ή παραμονή έκει μονιμώτερον. 

Γενικώς δε κατά τήν πρωιμωτέραν τουλάχιστον περίοδον του άποικισμοΰ αί κύριαι 
ναυτικαι πόλεις άδιαφοροΰσι διά τήν άπόκτησιν αποικιών μέ εύφορον γήν πρός έγκα- 
τάστασιν του πλεονάζοντος πληθυσμού άρκοΰμεναι εις τήν έκμετάλλευσιν τών μακρι¬ 
νών περιοχών, τάς οποίας έπεσκέπτοντο διά τών πλοίων. Οΰτω ή Σάμος αργά μόνον 
ιδρύει αποικίας \ τό αυτό δε είναι δυνατόν νά λεχθή καί διά τήν Κόρινθον, ή όποια 
διά τής Κέρκυρας καί τών Συρακουσών ήθέλησε κυρίως νά εξασφάλιση τάς ναυτικός 
της οδούς. Χαρακτηριστικόν δ’είναι ότι οι οίκισταί τών άποικιών άνήκονεις τούς εύγε- 
νεΐς, τούς γαιοκτήμονας, οΐτινες βεβαίως δεν ήσαν ναυτικοί 1 2 . Ίσως νοείται οΰτω διατί 
ούδενός Έρετριέως οίκιστού διεσώθη τό όνομα καί διατί εις τήν Δύσιν οί Έρετριεις 
δεν έπεζήτησαν μονιμωτέραν έγκατάστασιν μετά τήν απώλειαν τής Κέρκυρας. 

"Ότι ούχί πάσαι αί Έλληνικαί πόλεις διέθετον κατά τον 8 ον - 7 ον μάλιστα προ 
Χριστού αιώνα ναυτικόν είναι γνωστόν, καθώς καί ότι οί έχοντες ανάγκην τούτου 
προσέφευγον εις τάς έχούσας, όπως είναι φυσικόν εις πάσαν εποχήν. Οΰτω εις τούς 
Άρκάδας ϊνα συμμετάσχωσι τής κατά τής Τροίας εκστρατείας παρεχώρησε πλοία ό 
Αγαμέμνων 3 , διότι ούτοι δεν ήσχολούντο μέ τήν θάλασσαν.Τό παράδειγμα τής παροχής 
είκοσι πλοίων υπό τών Αθηναίων εις τούς Χαλκιδεις κατά τό 480 έμνημονεύσαμεν 
ήδη 4 . Όμοια είναι έπίσης ή περίπτωσις τών Λακεδαιμονίων άναλαβόντων τήν κατά 
τού Πολυκράτους εκστρατείαν τή παρακλήσει τών Σαμίων φυγάδων. Τά πλοία πρός 
ταύτην παρέσχον οί φυγάδες ούτοι καί οί Κορίνθιοι 5 . 

3 Ανάλογος περίπτωσις, ακριβώς δε εκ τής ιστορίας τής πρός Ανατολάς ιωνικής 
άποικίας , είναι ή υπό τών Αθηναίων αδελφών Φιλογένους καί Δάμωνος τών Εύκτήμο- 
νος παροχής τών αναγκαίων πλοίων εις τούς Φωκεις, ινα μετάσχωσι καί ούτοι τής άποι¬ 
κίας: νανς τε δ ιδ όαο ιν ές τον πλονν και αυτοί (δηλ. ό Φιλογένης καί ό Δάμων) 
οφιοιν (δηλ. τοΐς Φωκεύσι) ές τήν άποικίαν έγένοντο ηγεμόνες λ 

Τήν παλαιάν ναυτικήν ίσχύν τής Ερέτριας αντιπροσωπεύουν οί Άειναΰται αύτής, 
οΐτινες συνδέουν στενώς τήν πόλιν πρός τήν Μίλητον, ήτις αναλαμβάνει έν γεωγραφική 


1 Α. Κ. ΒυκΝ, ε.ά. 16 κέ. 

2 Βενοτβον, 82. 5οηαεεεκ, ε.ά. 377. 

3 Ομηρος Β 610 κέ.: 

Πολέες εν νηΐ έκάοτγ} 

*Αρκάδες άνδρες εβαινον, έπιοτάμενοι πολεμίζειν. 

Αυτός γάρ οφιν δώκεν άναξ άνδρών ' Αγαμέμνων 
νήας ένσοέλμονς π ε ρ ά ε ι ν έπ'ι οϊνοπα πόντον 
Άτρεΐδης, έπει ον σφι θαλάσσια έργα μεμήλει. 

4 Βλ. άνωτ. σ. 24. 

5 ΒυδοττΙ-δλνοΒΟϋΑ], ε.ά. 11714. ΗΡΟΔΟΤΟΣ III 46: 
Μετά τήν αποτυχίαν Τνα διά μακροΰ λόγου επιτύχουν 
τήν βοήθειαν παρά τών Λακεδαιμονίων οί Σάμιοι ψυ- 
γάδες ένεφανίσθησαν πάλιν ούδέν άλλο λέγοντες, θν- 
λακον όέ φέροντες εφασαν τον -θύλακον αλφίτων δέεοθαι. 


οί δε οφι νπεκρίναντο τφ θνλάκφ περιεργάσθαι' βοη- 
θεειν δ' ών εδοξε αντοισι. 

Ή ιστορία του κενού θυλάκου, δι* ού αίτοΰνται 
άρτον οί ενδεείς, δέν έχει θέσιν ενταύθα, ώς παρατη¬ 
ρούν πάντες οι έρμηνευταί, θεωρούντες δτι ύπόκειται 
εις τήν διήγησιν τό παρά τφ ΕΜΠΕΙΡΙΚΟ» ΣΕΞΤΩι II 23 
γραφόμενον περί αιτήσεως πνρον υπό Χίων. Πρβ. πρό¬ 
χειρός τήν έκδοσιν Ρη.Έ. Βεοκανό, Ηετοάοΐβ*, III, 
1949, σ. 32. Πιστεύω οτι ή διήγησις παρά ΣΕΞΤΩι είναι 
απλώς παραδιήγησις τής Ήροδοτείου. Πιθανή 
είναι ή επομένη ερμηνεία : Κ ε ν ο ί θύλακοι ήσαν 
αί νήες, τάς οποίας είχον οί Σάμιοι, ένφ τά άλφιτα, ών 
έδέοντο, ήσαν οί Σ παρτιάται, οΐτινες θά έπλήρουν 
τάς νήας. 

6 ΙΙΑΥΣΑΝ. VII 2, 4. 
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Νικολάου Μ. Κοντολέοντοξ 


ΑΕ 1968 


καί χρονική έννοια την συνέχειαν της θαλασσοκρατίας τής Ερέτριας. Ή μεγάλη δύνα- 
μις τής Ερέτριας ασφαλώς είχε προηγηθή. Ή διαδοχή των θαλασσοκρατιών, ώς αύται 
άναφέρονται υπό του Ευσεβίου καί ώς επίσης άποκαθίσταται ή χρονολόγησις αυτών 
έν τή σημερινή έρεύνη, δεν είναι ασφαλείς. Έν δμως τουλάχιστον γεγονός είναι αναμ¬ 
φίβολον: ιό γεωγραφικόν μήκος τής άνατολικωτέρας άκρας τής Χαλκιδικής χερσονή¬ 
σου ήτοι τής Ακτής αποτελεί τό άνατολικώτερον δριον τής Έρετριακής προεκτάσεως. 
Ό προς Άνατολάς περαιτέρω χώρος κυριαρχείται άμεσώτερον υπό τής Μιλήτου. 

Ό πόλεμος περί του Ληλαντίου πεδίου, τον όποιον ίσως μία συστηματική αρχαιο¬ 
λογική έρευνα τής Χαλκίδος και τής Ερέτριας θά διαλευκάνη περισσότερον, δΰναται 
καί σήμερον, παρ’δσα ελάχιστα γνωρίζομεν περί αύτού> να μάς διαφώτιση και περί του 
ναυτικού τής Ερέτριας· διότι δεν είναι τυχαία ή συμμετοχή τής Κορίνθου και τής 
Σάμου ώς συμμάχων τής Χαλκίδος. Άμφότεραι ειχον έστραμμένα τά βλέμματα προς 
Δυσμάς, προς θαλάσσας, αί όποΐαι άπό μακροϋ ήσαν οίκειαι εις τήν Ερέτριαν, ή οποία 
επίσης ήλεγχε διά του νησιωτικού της κράτους και τό Αίγαίον, τό δυτικόν τουλάχι¬ 
στον. Ή πτώσις τής μεγάλης ναυτικής δυνάμεως, οϊαν τά γεγονότα μαρτυροΰσι τήν 
Ερέτριαν, ήτο αναγκαστική προϋπόθεσις τής έπιβιώσεως κα'ι άναπτύξεως τής έν τή 
θαλάσση ισχύος τής Σάμου κα'ι τής Κορίνθου. 

Ή ύπαρξις πάλιν ενός Αιγαίου ανεξαρτήτου άπό τής Κορίνθου ήτο ζωτική ανάγκη 
τής Μιλήτου διά τήν προς ’Ανατολάς έξάπλωσιν αυτής. Τά Μέγαρα καί ή Αίγινα 
ειχον ΐδει ενωρίς δτι τό συμφέρον των, λόγφ τής γειτονίας τής Κορίνθου, τάς ώδήγει 
προς τήν Μίλητον διό κα'ι τάς εύρίσκομεν παρά τό πλευρόν τής Ερέτριας κα'ι τής 
Μιλήτου κατά τον πόλεμον περί τού Ληλαντίου πεδίου. 


Πρ!ν προχωρήσωμεν περαιτέρω, είναι ακόμη ανάγκη νά ίδωμεν τήν νέαν έπι- 
γραφήν : ή ϊδρυσις τού Έρμου τών ’Αειναυτών, καθώς μανθάνομεν έξ αυτής, έγένετο, 
στ. 2 κέ·,: επί τες \ Τιμανδρίδεο και Τιμά ρχίδεο και Σκνϋεο | αρχές, ήτις προφανώς είναι 
ή επώνυμος αρχή τής Ερέτριας. "Ο έκδοτης θεωρεί 1 δτι ή συναρχία αΰτη τών τριών 
άνδρών ταυτίζεται ϊσως προς τήν έκ τριών έπίσης άποτελουμένην συναρχίαν τών 
Πολεμάρχων άπαντώσαν ασφαλώς ώς έπώνυμον αρχήν έν επιγραφή 2 τού τέλους τού 
τετάρτου π.Χ. αίώνος. Κατά τήν περαιτέρω διαβεβαίωσιν τού έκδοτου «ό Παπαδάκης, 
3 Αρχ. Δελτίον 1915, 173, υποστηρίζει δτι τό διάστημα, καθ’ δ οί πολέμαρχοι ήσαν ή 
μόνη επώνυμος αρχή, υπήρξε βραχύ κα'ι αντιστοιχεί μόνον εις τήν ένταξιν τής Ερέ¬ 
τριας εις τό Κοινόν τών Βοιωτών (308-304 π.Χ.). "Ίσως ή έπιγραφή ημών 
νά όδηγή εις άναθεώρησιν τής γνώμης ταύτης» 3 . Προς ένίσχυ- 
σιν τής ύποθέσειος ταύτης στηρίζεται εις τήν έπιγραφήν—εφηβικόν κατάλογον—άρ. 240 
χρονολογουμένην: ε\πϊ τής Μό[σχ]εω καί 77υ^ο[γένου και δεινός] πο/ίεμ[αρχίας]... 


1 ΒΟΗ 87, 1963, 547. 

2 Άρ. 192. Ή επιγραφή αυτή είναι γνωστή μόνον 
έξ άπογράφου του Κυριάκου 06 Ρίζζϊοοίΐΐ του έξ Άγ- 
κώνος' ιό ψήφισμα «εΐιτον» ό Ίερεύς του Διονύσου 

καί οί τρείς πολέμαρχοι. Έκ τής επιγραφής ταύτης 


ώρμήύη ή κατωτέρω άναφερομένη μελέτη του Μ.Ηοι,- 
ι/ΕΑυχ. 

3 «...ρευΙ-έΐΓβ πο1γ 6 ίηδοπρίϊοη οοηάηίΐ-οΐΐε 3 . 
τένΐδΟΓ οεΐΐε ορίηΐοη*. 
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Ή τελευταία αΰιη επιγραφή, κατά τόν έκδόιην: «ά&ίε άα ρΐείη IV 6 5.»· ή άναφορά 
εις την έπιγραψήν ταύτην νοείται μόνον, έφ’ όσον οΰτος τήν θεωρεί άνήκουσαν είς 
χρόνους παλαιοτέρους τής εποχής 308-304, είς ήν γενικώς χρονολογείται λ 

Άλλ’ότι οί πολέμαρχοι ώς επώνυμοι άρχοντες τής Ερέτριας άπαντώσι μόνον 
κατά τό χρονικόν διάστημα τοϋ 308-304 π.Χ. είναι γνώμη ούχί τοΰ Παπαδακη άλλά 
τοϋ Ηοεεεαιιχ, τήν οποίαν ήκολούθησε και ό άείμνηστος Ν. Παπαδακης 2 · ταύτην, 
κατά τον εκδότην, φαίνεται ότι άνασκευάζει τό νέον κείμενον, άφοΰ επί μίαν εξη¬ 
κονταετίαν εΐχεν υπάρξει κοινόν κτήμα τής επιστήμης. 

Ήδη άπό τοΰ 1897, ότε έδημοσιεύΰη ή περί προβούλων - πολεμάρχων υποδει¬ 
γματική καί «διδασκαλική» εκείνη μελέτη τοΰ Μ. Ηοεεεαιιχ, δεν Οά έ'πρεπεν ίσως νά 
ύπάρχη ζήτημα περί των επωνύμων αρχόντων τής Ερέτριας. Άλλ’, ώς φαίνεται, είναι 
ανάγκη νά τό έξετάσωμεν συντόμως 3 . Ό ΗοΕΕΕΑυχ άποδεικνύει εν τή μελέτη ταύτη, ότι 
άπό παλαιοτάτων χρόνων ή άνωτάτη αρχή τής Έρετρίας ήσαν οί Πρόβονλοι. Τήν πα- 
λαιότητα εδειξε διά τής συσχετίσεως προς τήν διάρθρωσιν τής πολιτείας έν Ίουλίδι 
τής Κέω 4 , ένθα έπίσης άπαντώσι πρόβουλοι κατ’ άνάλογον προς τήν Ερέτριαν τρό¬ 
πον: ή Κέως άνήκε κατά τούς άρχαϊκούς χρόνους είς τό ναυτικόν κράτος τής 
Έρετρίας δ , έκ τής οποίας προφανώς παρελήφδη καί έν Κέφ ό θεσμός. 

Πιθανώτατα δέ ύπήρχον πρόβουλοι καί έν Τστιαίρ 6 · άσφαλ,ώς δε ή συναρχία δεν 
ήτο άγνωστος καί έν Καρύστφ 7 : τής τελευταίας ταύτης ή έξάρτησις ή, όπωςδήποτε 
στενή σχέσις προς τήν Ερέτριαν είναι πολύ γνωστή, άνάλογος δέ ήτο καί ή τής, 
Τστιαίας, πόλεως με άνάπτυξιν κατευθύνσεως παραλλήλου προς τήν τής Έρετρίας’ 
είς τήν Ίστίαιαν δέ άπεδώσαμεν άνωτέρω 8 μίαν τών έξ Εύβοιας έπιγραφών τών 
σχετικών προς τούς Άειναύτας. 


1 Τήν υπό τοΰ Μ . Ηοεεεαιιχ χρονολόγησιν τής έπι- 
γραφής ακριβώς είς τό διάστημα 308-304, έ.ά. 64 κέ., 
αποδέχονται πάντες, βλ. Ε. Ζιεβακτη, ΙΟ XII 9, 240: 
«ά. 308-304 ΐ ιΐΓ 0 ίπβιιίΐ Ηοΐΐεειιιχ». Αν. ΑνΑίπ,ΑΟΕ, 
ΤΗε Όεπιεδ οί Εγ6(:π3., Ηεδροπει 16,1947, 116: «3.η 
ΐπδοπρίϊοη ίίπη1γ άπίοά Ιο 308*304 Β. Ο.*. ΚΕ 
8ηρρ1. IV (1924), στ. 443, 30. Έάν ό έκδοτης έχει λό¬ 
γους αναγκάζοντας είς μίαν ύψηλοτέραν χρονολόγησιν 
θά έπρεπε βεβαίως νά τούς άναφέρη. 

2 Ό Ν. ΠαπαδΑΚΗΣ έν τφ υπό του εκδότου μνημο- 
νευομένφ άποσπάσματι τής μελέτης αύτοΰ ρητώς παρα¬ 
πέμπει είς τον Μ. ΗοΕΕΕΑυχ γράφων ώς έξης: «...καί 
ή συμμετοχή τής πόλεως ταύτης είς τό κοινόν τών 
Βοιωτών (308 - 304 π.Χ. ΗοΙΙοειιχ, ΚΕ Ογ. 1897, 
173 κέ.)». Ή μελέτη αΰτη τοΰ Μαιικιοε ΗΟΗΕΕΑϋχ, 
διιτ ηη άοοτεί <Τ Εγ01:π 6 έν τή Κβνιιο άε5 ΕΠι- 
άεδ ^Γεος,υβδ 10, 1897, 157 κέ. έπανεξεδόθη [Οπό του 
Ε. Κοβεκτ] έν Μ ΗοιχΕΑυχ, Εΐιιάεδ ά’Ερί&ΓΕ- 
ρΜο εί ά 5 ΗΪ5ΐοΪΓ6 ^τεοςαεδ I, 1938, 41-73. Τά συμ¬ 
περάσματα τής μελέτης ταύτης έγένοντο γενικώς απο¬ 
δεκτά* πρβ. τήν σημείωσιν τοΰ Ε· Κοβεκτ, αύτ. σ. 71 
σημ. 1 Τήν αξίαν τής μελέτης έτόνισεν έσχάτως καί ό 
δοΗΑΕΡΕκ έν ΚΕ XXIII (1957), στ. 1222, έν λ. πρόβον- 
λος. Ό Αϋ· Ανιι,ΗΕΐνΜ, ΚΗο 27, 1934, 276, τήν ονομά¬ 
ζει «£ΐάηζεη<3». 


3 Περί τής πολιτείας τής Έρετρίας βλ. τήν σύν¬ 
τομον σημείωσιν ΚΕ διιρρί. IV (1924), στ. 385. 

4 ΗοΕΕΕΑυχ, αύτ. [=Εΐυάε5...Ι] 56, σημ. 1. Πρόκει 
ται διά τήν επιγραφήν ΙΟ XII 5, 647. 

5 Βλ. άνωτ. σ. 11. 

6 Ό Η. δΟΗΑΕΕΕΗ, ένθ. άν. 1228 κέ., πιστεύει ότι οι 
έν τή έπιγραφή τής Κέω ΙΟ XII 5, 594=8γ11 9 . 172 = 
Μ. Τοϋ, Οτεείί Ηΐδΐ:. Ιπδετ. 141, 19 άναφερόμενοι πρό- 
βουλοι ανήκουν είς τήν Ίστίαιαν. Βεβαίως πρόκειται 
περί τών προβούλων τής Κέω έν τή έπιγραφή ταύτη, 
πρβ. σημ. 4. Άλλ’ είς τάς έπιγραφάς άρ. 1186 καί 1187 
τής Ίστιαίας άναφέρονται πλείονες άρχοντες, έκαστος 
έξ ενός δήμου βλ. κατ. σ. 34, *Από τίνος γνωρίζομεν 
καί θραύσμα έκ τής συνθήκης περί ίσοπολιτείας καί 
μεταξύ Έρετριέων καί Κείων: Οη. Πόν αντ, ^. Τηο- 
ΜΟΡΟϋΕΟΒ, ΒΟΗ 78, 1954, 316 κέ., άρ.1. Διά τοϋ νέου 
θραύσματος βοηθειται ή άποκατάστασις καί τοΰ κειμέ¬ 
νου ΙΟ XII 5, 594. Τό νέον κείμενον, 393*377 π.Χ. 
κατά τούς έκδότας, αποτελεί μίαν είσέτι μαρτυρίαν 
υπέρ τής ύπάρξεως φυλών έν Έρετρία πρβ. κατ. σ. 29. 
Περί φυλών γενικώς Κ. Εαττε, ΚΕ XX, 1, στ- 994 κέ. 

7 Έν έπιγραφή τής έποχής τοΰ ’Αδριανοΰ άναφέ- 
ρονται έν Καρύστω άρχεπρόβουλοι , ΙΟ XII 9, 11, παρά 
τον άρχοντα 1 έπίσης καί άρ. 4 κέ. βλ. κατ. σ. 32 κέ. 

8 Βλ. άνωτ. σ. 5* πρβ. καί τήν συνθήκην Ίστιαίας- 
Έρετρίας, άρ. 188, έκ τών χρόνων 410-390 π.Χ. 
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Νικολάου Μ. Κοντολέοντος 


ΑΕ 1963 


Άπαριθμών χάς αρμοδιότητας των έν Έρετρία προβοΰλων 6 ΗοΕΕΕΑϋΧ καταλή¬ 
γει: «Εεδ πρόβουλοι ίοπηεπί νταίπιεπί, ροιχτ ρατίετ εοηχηαε πη δεοτεί ά’ΕτεΙπε, Γάρχή 
των αεί προκαθημένων: ΐΐδ δοηΐ Ιεδ είτείδ άε \ά είίέ» 1 . Δεν αναφέρει μέν ρητώς δτι οί 
πρόβουλοι ήσαν οί επώνυμοι άρχοντες τής Έρετρίας-έξαιρουμένου τοΰ βραχέος 
διαστήματος 308-304π.Χ.—αλλά «είτείδ άε Ια είΐέ» ήτοι οί καθαυτό άρχοντεςή ήγεμόνες 
ή πρύτανεις ή ώς άλ?ω>ς έκασταχοΰ ώνομάζοντο οί επώνυμοι. Όπωςδήποτε δμως είς 
την διαπίστωσιν ταύτην τοΰ ΗοιΧΕΑυχ δεν έδόθη επαρκής προσοχή· τουλάχιστον 
ό μελετών τάς έπιγραφάς τής Ερέτριας έν ΙΟ XII 9 δέν αποκομίζει τήν έντύπω- 
σιν δτι επώνυμοι ήσαν οί πρόβουλοι. Μία ωραία συμπλήρωσις τοΰ Αϋ. ννίΕΗΕΕΜ 2 , δι’ής 
έγένετο πλέον σαφής ή ταΰτισις, δέν έτυχεν, επίσης, εύρΰτητος’οΰτω έν ΙΟ XII δτιρρίε- 
ητεπίππι (1939) άναφέρεται ώς μία οίαδήποτε συμπλήρωσις: έν τή επιγραφή δηλ. 
τοΰ Χαιρεφάνους, άνηκοΰση κατά τον Μ. Ηοεεεαιιχ 3 εις τό διάστημα 322-308π.Χ. ; 
ό λνίΕΗΕΕΜ έγραψεν: ό ένι]αυτός <5 μετά τήν 'Ιπποκΰδου και συναρχόντων [π ρ ο β ου- 
λ ί α ν] άντ'ι τοΰ πρότερον άναγινωσκομενού: ό ενιαυτός κτλ. συναρχόντων [ά ρ χ ή ν...]. 
Ό \Υιεηεεμ τήν συμπλήρωσιν ταΰτην χαρακτηρίζει ώς τόλμημα στηριζόμενον είς τά 
υπό τοΰ Ηοεεεαιιχ γεγραμμένα «ϊη δείιιετ §Τάηζ εηάε γ υιιΙεΓδαεΙιιιηφ». Τήν λέ- 
ξιν προβονλίαν, δι’ ής άποδίδει τήν έννοιαν τής αρχής τοΰ ή τών προβούλων ευρίσκει— 
έν τή αυτή έννοια—είς δυο άλλας περιπτώσεις καί κυρίως στηρίζει είς τήν λέξιν πολε- 
μαρχία τής επιγραφής άρ. 240. 

Ότι ή επώνυμος αρχή τής Ερέτριας ήτο συναρχία καί δχι είς μόνος αρχών γνω- 
ρίζομεν ούχί μόνον έκ τής έπιγραφής ταΰτης τοΰ Χαιρεφάνους άλλα καί άλλαχόθεν: 
οΰτω έν τή επιγραφή τής ανλλνσεως Πάρου καί Νάξου υπό τών Έρετριέων 4 * γράφε¬ 
ται, στ. 21 : [...από πε]μπτης έπιόντος τοΰ Ίππιώνος φ[η] [νός έπί τών αρχόντων] τών μετά 
Άρχεβίον ώς Έρετριεϊς [άγουσιν...]. Έχομεν ουτω τόν γνωστόν τΰπον ό δείνα και οί 
συνάρχοντες ή οί άρχοντες οί μετά τον δεινός δ . Τών αρχόντων ή συναρχόντων τούτων ή 
έξουσία φυσικόν είναι ϊνα κατ’ εξοχήν όνομάζηται άρχή 6 . Είναι αναμφίβολον δτι είς 
τούς άρχοντας τούτους, τούς έπωνύμους, άναφέρεται ή είς τά τιμητικά ψηφίσματα τής 
Ερέτριας άπαντώσα φράσις: έπιμελεϊσΰαι ό’ αυτών [=τών τιμωμένων] τούς άρχοντας 
τούς άε'ι έν άρχή όντας 7 . 

Οί άρχοντες ούτοι «οί αεί έν άρχή δντες» δέν δύνανται νά είναι είμή οί πρόβου- 
λοι:έν τφ υπέρ Άδειμάντου ψηφίσματι έκ τοΰ τέλους τοΰ τετάρτου αίώνος άναγινώ- 


1 ν Ε.ά. 51. Ή φράσις έχει ούτω, άριθ. 211, στ. 28: 
την αρχήν τήν αεί προκ[α\θημένην επιμελεΐσθαι αύτο[υ]| 
νπερ ών αν αεί δεηται. Επίσης έν Μασσαλία, κατωτ. 
σ. 37 · τών πεντεκαίδεκα προκάϋηνται τρεις. Βλ. καί 
ΑΡΙΣΤΟΤΕΛ. Πολιτ. 13225, 14: ή γάρ αυτή (δηλ. 
κυρία άρχή), ή προκάϋηται τον πλήθους δπον κύριός εστιν 
ό δήμος . ΠΛΑΤΩΝ Νόμοίς 758(1 : τό προκαθήμενον τής 
πόλε ως. 3γ11. 3 694, στ. 50: [Δγ\]αητρι και τήι ΛΓορ[ηιταΐς 
π]ροκαθημέναις | [θε]αΓ? τής πόλεως ήμ[ών* 

2 Αό. ^ΥΤι,ηΕι,μ, ΚΗο 27, 1934, 276 —μνημονεύε¬ 

ται καί έν ΙΟ XII 8ιιρρ1. σ. 177 κέ. Α 7/8, άρ. 191. 

Τήν επιγραφήν τοΰ Χαιρεφάνους δημοσιεύει καί ό 

Τη. ΤδΑΤδΟδ έν δί£ζ5. ΗείάεΙΒ. Αΐί. 1963,1/ δπου το 


παρεχόμενον κείμενον είναι έπανάληψις τοΰ έν ΙΟ 
XII 9, άρ. 191. Τήν δυνατότητα χρονολογήσεως από 
322 -308 ευρύνει είς τήν περίοδον 340 - 300 
περ. π.Χ. 

3 Μ. Ηοηεεαιιχ, Ι.ά. 47. 

4 ΙΟ XI 4,1065. Αύτ. XII 9, σ. 157 καί αύτ. XII 5, 
σ. 308, άρ. 128. 

5 Βλέπε π.χ. Ο. Βυδοπτ, Οπ6ο1π3ο1ιο δί&αΐδ- 
Ιαιπάε 3 , 481. 

6 Πρβ. άρ. 188 (μεταξύ 410 -390 π.Χ.) : ...νυν αρχάς, 
όπόραι ά|[ρχ]ουρί^ εν εκατέρει τεΐ πόλει . 

7 Βλ. τά ψηφίσματα άρ. 215, 228, 229, 230, ΙηδοΙίΓ. 
ν. Μ&£η65Ϊ&, άρ. 48 στ. 30. 


Ιηδίϊΐυΐϊοπ^Ι ΠθροδϊίθΓγ - ϋ6Γ3Γγ & Ιηίοηηαΐϊοη Οθπϊγθ - υηινθΓδϊΐγ οί ΤΙΐθδδ3ΐγ 
19/05/2017 10:18:48 ΕΕδΤ - 62.1.142.51 











ΑΕ 1963 


Οί Άειναυτοπ τής Ερέτριας 


29 


σκομεν. - .. [τούς δ]έ προβονλονς τούς άει \ [όντας έπιμελεϊσθ]«ι Άδειμάντον '. Την ταύ- 
τισιν των αρχόντων-πυοβούλων πρός τούς έπωνύμους υποδηλώνει τό ότι έν τφ τιμη- 
τικφ ψηφίσματι άρ. 211 ή επιμέλεια δίδεται εις την Αρχήν την άει προκαϋημένην ήτοι 
την πρώτην αρχήν τής πόλεως, οΐτινες ήσαν οί πρόβουλοι, ως έδειξεν ό ΗοΕΕΕΑϋΧ. 

Τό γεγονός ότι εις έπιγραφάς τινας άπαντά 2 εις μόνος αρχών, άνευ συναρχόντων, 
δεν θά μάς παραπ?ιανήση βεβαίως ώστε νά δεχθώ μεν άλλαγήν εις την διάρθρωσιν 
τής πολιτείας 3- ό έν ταΐς έπιγραφαΐς ταΰταις-καταλόγοις κυρίως-άπαντών μόνος αρ¬ 
χών είναι ό έκ τής όλης συναρχίας των προβοΰλων ώς επώνυμος αρχών μνημονευό¬ 
μενος. Ενταύθα δηλαδή παραλείπεται ή μνεία ούχί μόνον των ονομάτων αλλά ακόμη 
καί τής συνοπτικής ονομασίας τών λοιπών ώς «συναρχόντων» ή «μετά τοϋ δεινός αρ¬ 
χόντων». Ούτε δε και υπάρχει σημαντική χρονική διαφορά μεταξύ τών κειμένων, έν οίς 
άπαντώσιν ό έκτενέστερος ή ό συνοπτικώτερος τύπος τής έκφοράς τής έπωνύμου αρχής. 
’ Ανάλογος περίπτωσις δΰναται νά θεωρηθή καί ή τού πρυτάνεως εις πόλεις τής ανα¬ 
τολικής Ελλάδος, όστις είναι εις έκ τής συναρχίας τών πρυτάνεων 4 . 

Επίσης όμως τήν ταΰτισιν τών προβούλυιν πρός τούς έπωνΰμους επιβάλλει ή 
άναλογία πρός τούς πολεμάρχους, οΐτινες, ώς εΐπομεν,αντικατέστησαν έν τή διοικήσει τής 
πόλεως τούς προβοΰλους καθ’ ήν έποχήν ή Ερέτρια είχεν ύποχρεωθή νά είσέλθη 
εις τό κοινόν τών Βοιωτών, συμφώνως πρός τήν άσψαλή γνώμην τού Ηοεεεαιιχ. 
Ή άναλογία, εις ήν έστηρίχθη, ώς εϊδομεν, ό Αϋ. \¥ιεηεεμ, έκτείνεται εις πολλά. Θά 
αναφέρω μίαν μόνον χαρακτηριστικήν περίπτωσιν. 

Τά πρός τιμήν τών γυμνασιάρχων ψηφίσματα έκ τού 2 ου καί έκ τοΰ 1 ου π Χ. αί. 



πολέμαρχοι. Άλλα καί τό ψήφισμα άρ. 192 είναι σχετικόν πρός τά ψηφίσματα υπέρ τών 
γυμνασιάρχων: Είναι γνωστόν ότι αί έν ταΐς πόλεσι τής αρχαίας Ελλάδος γινόμεναι 
πομπαί—καί έορταί καί άγώνες έν γένει—πρός τιμήν τών διαφόρων θεών έτελοΰντο 
διά τής συμμετοχής τών έν τοΐς γυμνασίοις 6 διδασκομένων καί άσκουμένων νέων. 
ΤΙ πομπή τοΰ Διονύσου, περί ής γίνεται λόγος έν τή ύπ’ άριθ, 192 επιγραφή, θά έγί- 
νετο άναμφιβό?αος διά τής συμμετοχής τών από τοΰ γυμνασίου - έχομεν όμως καί θε¬ 
τικήν μαρτυρίαν περί τούτου: έν τφ ύπ’ άριθ. 236 ψηφίσματι ό Θεόπομπος Άρχεδή- 
μον τιμάται διά τήν δωρεάν εΐνεκεν τοϋ... καταγο\ράζεσ$αι... ελαιον είς τδ γυμνάσιον 
(στ. 19 κέ.),ένφ ή άναγόρευσις τών τιμών ορίζεται ΐνα γίνηται Διοννσίοις τε, έν ή | σνν- 


1 Άριθ. 198. Ασφαλής δύναται νά θεωρηθή και 
ή έν άρ. 219 συμπλήροισις: επίμ[ελεΐσθαι δέ] | [αυτών 
τούς στρατηγού]ς καί τ[ούς προβοΰλους] | [τούς αεί έν 
άρχήι δν]τας. "Οτι παρά τούς προβοΰλους άναφέρονται 
καί οι στρατηγοί, καθ’δν τρόπον καί τά ψηφίσματαλέ- 
γουοιν οΐ πρόβουλοι καί οί στρατηγοί, δέν είναι λόγος, ΐνα 
νομισθή δτι ώς άρχοντες έν τή περί έπιμελείας φράσει 
δέν νοούνται οι επώνυμοι άλλ’ά π λ ώ ς οί πρόβουλοι 
και στρατηγοί. Παραλλαγή έν άρ. 225, στ. 4 κέ. : 
επιμελεϊσΰ'αι α[ύτοΰ...] τών προβούλ\ιο\, ένθα ό ΗΐιχΕΚ 
νΟΝ Οαεκτκινοεν συνεπλήρωσε τό κενόν διά τοΰ: 
επιστάτην. Όμοίαν συμπλήρωσιν προτείνει ό Ζιεβακτη, 
διιρρί. σ. 178 καί διά τήν επιγραφήν 204, στ. 10. 


2 Κυρίως καταλόγους, άρ. 243 ; ν Αρχοντος δεινός 
γραμματενοντος δείνος, οιδε σννεβάλοντο' άρ. 249Β, 
στ. 105 (3 ου αί.): επί ’Λρέτωνος άρχοντ[ο]ς. 

3 Παράβαλε τήν παρά Βυ5θι/Γ, Ογ. δΐ&αΐδΐί. 9 , 482, 
σημ. 1 (τέλος) άνάλογον διαπίστωσιν δι’ άλλας συναρ- 

χίας· 

4 Βλ. κατωτ. σ. 35 κέ. 

5 Άρ. 234, 235, 236 μετά τοΰ δευτέρου αντιγράφου 
αύτοΰ Ε. Ζιεβακτη, Πρακτικά Άκαδ- Αθηνών 10, 
1935, 220 κέ. καί δπρρί. άρ. 553. 

6 "Εν τών εσχάτως γνωσθέντων παραδειγμάτων, 
Αΐίΐε IV ίηίοτη. Κοη£Γ. ίατ £ποο1ι. υπό ΙαΙ.Ερί- 
^ΓΒρθίΙί, λνίεη 1964, σ. 192 κέ. (Ν. Μ. Κοντοεεον^ 
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ΑΕ 1903 


Νικβλάβυ Μ. Κβντολέοντο; 


τελείται τον Δ ιον ν σ ου ή πομπή. Είναι οΰτω φανερόν διι την ιδιαιτέραν μέριμναν 
περί των γυμνασίων, την οποίαν μαρτυρειται δτι ειχον οί πολέμαρχοι, ώς ανώτατη 
αρχή της πόλεως, είχον επίσης καί οί πρόβουλοι. 


Δυσχέρειαν φαίνεται δτι παρουσιάζει ό υπό του Ν. Παπαδακη το πρώτον δημο- 
σιευθείς εφηβικός κατάλογος ζ έν&α έχομεν την έπομένην διατύπωσιν, στ. 54 κέ., ένθα 
σώζεται πλήρως, \ ” Αρχοντος Αισχύλον , γραμματενοντος Θεάγ ον, έπιμηνιευόντων | Σωκρί- 
τον } Κλειτάρχον , Ενϋ'υππίδου, 'Ηράκωντος , Πλονταρχίδον , | Φιλίππου , Απολλοδώρου, 
Γ[ιμ] αΐ'[δ]ρά5ου. Ή εν τώ καταλόγφ τοΰτφ πρώτη αναγραφή, στ. 1 κέ.,σφζεται έν μέρει 
μόνον: [’Άρχ]οΐ'τ[ος ΪΙολ]υτίμου, γραμμ[ατζν\οντος Ζΐ^φ[ονίκου] | [έπιμηνιευόντων] Νι- 
κομάχ[ ου-—], Εύρυππίδου--- | * Αριστ\οκ\λέον Α—-νου—Τιμαρχίδον. Ό Ν. ΙΙαπαδακης 
ήτο προφανώς βέβαιος δτι καί ενταύθα παρά την φθοράν οκτώ ήσαν τα ονόματα των 
έπιμηνιευόντων* 

Έκτος δηλ. του γραμματέως, έχομεν ενταύθα τον άρχοντα, ώς καί ανωτέρω, καί έπί 
πλέον οκτώ έπιμηνιεΰοντας. Ό Ν. Παπαδακης προσπαθών νά έρμηνεΰση 
τούς έπιμηνιεΰοντας τούτους καί εύρίσκων άποκλειομένην την ταύτισιν προς δσας άλ- 
λας συναρχίας θά ήδύνατο νά θεωρηθή δτι οί άποτελούντες αύτάς ήρχον κατά μήνα 
καταλήγει εις το συμπέρασμα δτι οί οκτώ έπιμηνιεύοντες ήσαν οί αυτοί προς τούς 
προβούλους, «τμήμα δηλαδή άκριβέστερον αυτών (οκταμελές εδώ, διμελές μετ’ ολίγα 
έτη, ΑΕ 1892, 127 τέλ. [=άρ. 212]), παραδόξως έναλλασσόμενον κατά μήνα 1 2 ...». 

Ό Ε. Ζιεβακτη 3 παρατηρεί: « Ρ1 α η 6 5 ΐ η £ ιι 1 α χ ΐ 5 βδί ιηεηΐίο οοίο Γη&^ίδίχα- 
ίιιιιιη, φιιΐ έπιμηνιεύοντες νοοαπίπτ» καί παραπέμπει είςτό έκ τού άρχομένου 5 ου π.Χ. αί. 
ψήφισμα 4 ένθα, στ. 5, ή χρονολόγησις—όρθότερον ή μηνολόγησ ΐς—παρέχεται διά 
τού ονόματος τού μηνός, Ηεραδνος, καί τής έπιμηνιευούσης φυλής, Μεκισστίδος φυλές: 
έπιμενιενονρες. Έκ τής έπιγραφής ταύτης μανθάνομεν διά πρώτην φοράν τήν ύπαρξιν 
φυλών έν Έρετρία, αΐτινες άγνοούμεν αν ήσαν φυλετικού ή τοπικού χαρακτήρος 5 . 
Ή σύναψις τού ονόματος τής Μηκισ(σ)τίδος φυλής προς τό δημοτικόν Μηκίστιος 6 


1 Άρχαιολ. Δελτίον 1, 1915, 169 άρ. 10. διιρρί. 
άρ. 555, στ. 1 κέ., 54 κέ., τού 3 ου π.Χ. αί. 

2 ΠΑΠΑΔΑΚΗΣ, αύτ. 174. Πρβ. καί \ν. \νΑΕΕΑ0Ε, 
ΗοδρεηΕ 5, 1936,279, δστις θεωρεί δτι τό λειτούργημα 
των έπιμηνίων, «5θπΐ€\ν1ι&ί: οΙ>50ΗΓ€», αποτελεί έπι- 
βίωσιν τού αυτού πολιτικού θεσμού (δπως τής έπιμη- 
νιενονσης φυλής), άλλα σημαντικώς μετηλλαγμένον. Τό 
«παραδόξως» έν τφ κειμένω ύπεγράμμισα εγώ, ώς καί 
οπού αλλαχού. 

3 δυρρί. άρ. 555. 

4 \¥. Ρεεκ, Αίΐι. ΜΐίΙ. 59, 1934, 73, άρ. 27. 
\ν. ν/ΑΕΕΑΟΕ, Ηε5ρ6ΓΪΕ 5, 1936, 273 κέ. δαρρί. 
άρ. 549. 

5 Ή από ήρωος παραγωγή, τοΰ Μηκιστέως, ώς 
εκαλείτο π.χ. εΤς των Επτά έπί Θήβας, καθά δέχετα ν 
ό λΑλΑΕΕΑΟΕ. αύτ. 280, είναι μάλλον άπίθανος. 

6 Ό Ρκεκ, αύτ. 76, καί ό λΥΑίΧΑΟΕ, αύτ. 279, άνα- 
ςρέρουν: Μήκιοτον δήμος Ίστιαίας. Τό όνομα συνάγεται 
έκ τού τοπικού Μηκίοτιος , άρ. 1189, στ. 31 καί 32. Τό 
Μάκιοτον παρ’ ΑίΣΧΥΛΩι,* Αγαμέμνονι 289, άναφερόμε- 


νον, δπερ ό Σχολιαστής χαρακτηρίζει όρος Εύβοιας, ταυ¬ 
τίζεται προς τό νυν Καντήλι τής Εύβοιας, Οευεκ, 
ε ά. 4. Ό τελευταίος δμως διαπραγματευθείς τό ζή¬ 
τημα ]. Η. ζωίΝΟΕΥ, ΙΗ3 83, 1963, 123 ταυτίζει 
τό Μάκιστον τού Αισχύλου προς τήν ν Ορθρυν άπο- 
μακρύνων τούτο έκ τής Εύβοιας. *0 Α.χ Βεαττιε, 01. 
Κεν. 68, 1954. 77 κέ είχε ταυτίσει τό Μάκιστον προς 
τήν Δίφρυν. Ό ζ^υΐΝΟΕΥ, ε.ά., δεν άναφέρει τάς περί 
Μακίστου έπιγραψικάς μαρτυρίας έξ Εύβοιας. Φυλή 
γνωστή έξ Εύβοιας ήτο μέχρι σήμερον μόνον ή *Α- 
βαντίς έν Χαλκίδι άλλ* έκ Ρωμαϊκών χρόνων, 
άρ. 946. 'Ο ΡΕΕΚ, αύτ., θεωρεί ώς πιθανήν τήν κατά 
τό πρότυπον των Αθηνών διαίρεσιν εις φυλάς έν Ε¬ 
ρέτρια. Τήν ύπαρξιν φυλών έν Τστιαία μαρτυρεί ή 
συνθήκη Ίστιαίας καί Κέω, ΙΟ XII 5, 594 (=8γ11. 5 
172, XII 9, σ. 169) στ. 10 κέ. : οί 6έ ! αι\ρατηγοι φυλήν 
καί δήμον [δόντων αύτώι έν ώι άμ] μέλληι πολιτενεσϋαι . 
Ή συμπλήρωσις κατά ΒΟΗ 78, 1954, 319 (Οηκ. Ευ- 
ΝΑΝΤ, βλ. σ. 27 σημ. 6), όπόθεν μαρτυρειται έπίσης ή 
ύπαρξις φυλών έν Έρετρίςι. 
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Οί Άειναϋται τή$ Ερέτριας 


θά συνηγορεί υπέρ τοΰ τοπικού χαρακτήρος. Άλλα, κατά τήν λίαν διαδεδομένην συνή¬ 
θειαν, ϊνα τά παλαιά έθνικά στοιχεία αποτελούν φυλάς έντός των πλαισίων τήςπόλεως, 
άφ’ ής αυτή, ως παρετηρήσαμεν ανωτέρω \ διεδέχθη το ε0νος, είναι, κατά τήν γνώμην 
μου, πολύ πιδανώτερον, ΐνα έρμηνεΰσωμεν τήν Μηκιστίδα φυλήν ώς περιλαμβάνουσαν, 
ή θεωρουμένην δτι περιελάμβανε, τούς έκ τού Μακίστον τής Τριφυλίας άποικίσαντας 
τήν Ερέτριαν κατά τήν πληροφορίαν τού Στράβωνος 1 2 : Ερέτριαν δ’ οί μεν από Μα- 
κίστου τής Τριφυλίας άποικισίλήναί φασιν νπ' Έρετριέως. Ανάλογος έν αυτή τή Εύβοια 
ήτο ή ονομασία και τής έν Χαλκίδι φυλής Άβαντίδος 3 . 

Ή ΰπαρξις φυλών έν Έρετρία βοηθεϊ άμέσως εις τήν κατανόησιν τοΰ θεσμού 
των προβοΰλων, δστις, χαρακτηριζόμενος ώς δείγμα τής ολιγαρχίας υπό τοΰ Άριστοτέ- 
λους, φαίνεται δτι έχει παλαιοτάτας τάς ρίζας του έν Έρετρία, ώς όρύώς είχεν εικάσει 
ό Ηοεεεαιιχ. Ό αριθμός τών προβοΰλων θά ήτο άνάλογος προς τον άριθμόν τών φυ¬ 
λών 4 * . ΟΟτω διδάσκουν αί περί προβοΰλων ύπάρχουσαι μαρτυρίαι. 

Ή γνώμη τού Παπαδακη ήτο ή ορθή ώς προς τούς έπιμηνιεΰοντας - έπιμηνιεΰον- 
τες ήσαν οί πρόβουλοι.—Έκ τής Καλλάτιδος έχομεν ασφαλές παράλληλον: τους <5έπ[ρο- 
βοΰλους τούς πς>ο]βονλεύοντ[α ς τ ό ν μήνα τον Δ ι] οννσιο ν 5 —, πρέπει δμως νά 
τροποποιηθή ώς προς τον άριθμόν: οί έπιμηνιεύοντες είναι δτι καί οί συ ν άρ¬ 
χοντες τού Ίπποκύδου τής ανωτέρω μνημονευθείσης έπιγραφής τού Χαιρεφάνους, 
άρ. 191, ή δ τι οί μετά Άρχεβίου άρχοντες τής υπό τών Έρετριέων συλ?νΰσεως Πα- 
ρίων καί Ναξίων 6 . 

Οί πρόβουλοι τής Ερέτριας ήσαν κατά τήν μαρτυρίαν τής έπιγραφής ταΰτης έν- 
νέα, ών εις ό πάντοτε ονομαζόμενος αρχών. Ή ύπόθεσις δτι οί πρόβουλοι ήσαν 
πλείονες τών έννέα δέν φαίνεται πιθανή, δσον καί άν ή αντιστοιχία προς τούς πρυτά- 
νεις τών Αθηνών θά ύπεδείκνυε μίαν τοιαύτην ύπόθεσιν, ταύτην δμως δέν έπιτρέπει 
ό πληθυσμός τής Ερέτριας. Σπουδαιότερον είναι δτι ό θεσμός έν Έρετρίφ είναι 
ανεξάρτητος τών Αθηνών, σχετίζεται σαφώς προς τάς εις άλλας πόλεις άπαντώσας 
συναρχίας προβοΰλων μέ περιωρισμένον άριθμόν, ώς οκτώ π.χ. εις τήν Κόρινθον. 
Ή μνεία άλλως είς ώρισμένας περιπτώσεις δύο μόνον ή τριών προβού?αον καθιστά έτι 
άπιθανωτέραν τήν ΰπαρξιν μεγαλυτέρου άριθμού τών έννέα. 

Ή όμοιότης τού θεσμού τών προβοΰλων-έπιμηνιευόντων τούτων τής Ερέτριας 
προς τούς πρυτάνεις τών Αθηνών, τήν οποίαν είδεν ήδη ό Παπαδακης δημοσιεύων 
τήν έπιγραφήν—«πρυτανεύοντας λοιπόν τινάς κατά τά τμήματα τής άθηναϊκής βου¬ 
λής» καί «δτε (=274-271 π.Χ.) ίσως καί οί έπιμηνιεύοντες κατεστάθησαν (ή ώνο- 


1 Πρβ. Κ, Ι^ΑΤΤΕ, αύτ. (σ. 27, σημ. 6): ή φυλή είναι 
μορφή τής όργανώσεως τής π ό λ ε ω ς έλλείπουσα είς 
τους κατά έθνη διαβιοΰντας "Ελληνας. Τοΰτο συν¬ 
άγει έκ τής ανυπαρξίας φυλών είς τάς περιοχάς τής 
Ελλάδος, δπου ή μετάβασις από τοΰ έθνους είς τήν 
πόλιν δέν συνετελέσθη σχεδόν ποτέ. 

2 Στράβων X 1. 10, ο. 447. Ύπό τον τύπον Μή- 

κιστον αναφέρει καί ό ΣΤΕΦΑΝΟΣ ό ΒΥΖΑΝΤΙΟΣ τήν 

πόλιν τής Τριφυλίας κατά τον ΕΚΑΤΑΙΟΝ, Ργ. Ογ. Ηΐδί:. 

άπ. 122. 


3 Τά παραδείγματα είναι πάμπολλα' βλ. τούς πίνα¬ 

κας παρά δΖΑΝΤΟ, δίΐζΐ). ΑίΣ&ά. "Ννίεη ΟΧΤ,ΐν (1901) 
V, 72 κέ. Πιεβεναμ, 81άάΐ6ν6Γνν&Κιιη£ ίτη τόπι. 
Κ&Ϊ36ΓΓβίο1ι 1900, 220. Κ. Παττε, έ. ά. 1005. Βυ- 
30ΕΤ β , Ογ. 130 κέ. 

4 Πρβ. Η. δΟΗΛΕΡΕΚ, έ.ά. στ. 1221 κέ. 

5 Ή έπιγραφή μνημονεύεται ύπό τοΰ δΟΗΑΕΚΕΚ, 
έ.ά. 1229. δΟΌΙ άρ. 3089, 15. Π. Κοβεκτ, Κενιιβ άβ 
ΡΜ1. 13, 1939, 152. 

6 Πρβ άνωτ. σ. 28. 
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Νικολάου Μ. Κοντολέοντος 


ΑΕ 1963 


μάσθησαν) ώς τμήμα τής βουλής μόνιμον κατά τούς αττικούς πρυτανεύοντας» είναι 
φανερόν εκ πρώτης δψεως δτι έγκειται είς την περιοδικότητα, την κατά μήνα δηλ. αλ¬ 
λαγήν τών προ βουλών. 

Διότι, άν ίδωμεν άκριβέστερον την διατύπωσιν τής επιγραφής κα'ι τό περιεχόμε- 
νον αυτής, παρατηροΰμεν ότι οί έφηβοι, οϊτινες άπεγράφησαν επί τον δεινός άρχοντος κα'ι 
έπ'ι δεινών έπιμηνιενόντων—καΧ τών όποιων ό κατάλογος ακολουθεί υπό τό κεφάλαιον 
έφηβοι άπεγράψαντο και κατά δήμους—, άπεγράφησαν καθ’ ώρισμένον χρόνον,καθ’ ώρι- 
σμένον μήνα τοΰ έτους. Δή?ιωσιν λοιπόν τοΰ μηνός τούτου αποτελεί ή έν τή έπιγραφή 
μνεία τών έπιμηνιευόντων, καθ’όν τρόπον κα'ι κατά τάς άρχάς τοΰ 5 ου αί. είς την μνη- 
μονευθεΐσαν επιγραφήν 1 2 άναφέρεται ό μήν κα'ι ή έπιμηνιεύουσα φυλή. Τον τρόπον 
καθ’ όν έγίνετο ή άπογραφή τών εφήβων έν Έρετρία τον άγνοοΰμεν βεβαίως εκ ρη¬ 
τών μαρτυριών, άλλ’ αί πληροφορίαι, τάς όποιας έχομεν έξ Αθηνών 3 , τών οποίων ό 
ϋεσμός τής έφηβείας ασφαλώς εϊχεν υπάρξει πρότυπον δι’άπασαν σχεδόν τήν Ελλάδα, 
δεν αφήνουν καμμίαν αμφιβολίαν περ'ι τούτου. 

Είςτό πρόγραμμα (ρι·&6$οπρΙιιιη) άρα τών καταλόγων τούτων έχομεν όχι μό¬ 
νον τήν δήλωσιν τοΰ έτους τής άπογραφής αλλά κα'ι τοΰ «μηνός», καθ’ όν έγένετο 
αυτή. Δικαιούμεθα επομένως νά συμπεράνωμεν ότι έφ’όσον κατά τον μήνα, 
καθ’ όν έπ'ι Πολυτίμου ή έπ'ι Αισχύλον άρχοντος έγένετο ή άπογραφή τών έφήβων, έπι- 
μηνιεύοντες ήσαν οί δείνα, άλλο ι θά ήσαν οί έπιμηνιεύοντες κατά τούς άλλους μήνας 
τής άρχής τών αρχόντων τούτων.’Ήτοι ή «Βουλή» ήτο διηρημένη είς τμήματα δώ¬ 
δεκα, ώς πρέπει νά εΐπωμεν κατ’αρχήν, όσα καί οί μήνες, έξ οκτώ ή, πιθανώτερον, έννέα 
βουλευτών-πλήν ενός, τό όποιον εϊχεν οκτώ, ένεκα τής έξ αύτοΰ έκλογής τοΰ άρχον¬ 
τος,—έκαστον τών όποιων καθ’ έκαστον μήνα έναλλάξ είχε τήν έπιμηνίευσιν. Ότι 
τοιαύτην τινά διάταξιν τής πολιτείας τής Ερέτριας πρέπει νά δεχθώμεν ώς ερμη¬ 
νείαν τής έπιγραφής Παπαδακη, έν τή κατευθύνσει όπωςδήποτε τήν όποιαν είχε 
δώσει ούτος, άποδεικνύει έπιγραφή τής Καρύστου. 

Πρόκειται περί έπιγραφής (πίνας 1-2) άναγεγραμμένης έπ'ι τοΰ κορμοΰ έλλι- 
ποΰς κατά τήν κεφαλήν ερμαϊκής στήλης τιμητικής υπέρ άρξαντος «τήν στεφανηφόρον 
καί έπώνυμον αρχήν», διατελέσαντος δέ και άρχιερέως(;) τοΰ Άδριανοΰ 4 . Τήν στήλην 
άναθέτουν οί Βουλευταί τοΰ έτους, στ. 5 κέ.: βονλεύειν ελαχον οί υπογεγραμμένοι 


1 Ν. ΠΑΠΑΔΑΚΗΣ, ε.ά. 174 κα'ι 178. Βλ. καί 8 οηαε- 
ρεκ, ε.ά. 

2 ΓΤρβ. άν. σ. 30. 

3 Βλ. διεξοδικώς παρά Οηκ. ΡΕί,όΚΐϋέδ, ΗίδίοίΓβ 
θθ Γέρΐιέβΐε Εΐίΐφίο, Εοοίε ίΓαης&ίδβ ό’ΑΐΙιέηεδ, 
ΤΓ3ν&ιιχ εΐ Μ6Π101Γ65 XXII, 1962, 87 κέ. 

4 Τής στήλης λείπει ή κεφαλή καί τό άνώτερον τμήμα 
του κορμού. ΤΙ κυρίως τιμητική έπιγραφή, ελλιπής 
κατά τήν άρχήν, ευρίσκεται είς τό άνο> πέρας τής σιρζο- 
μένης στήλης. Ό ΟιττΒνβεκοεκ έκδίδων τήν επι¬ 
γραφήν έν ΙΟ III 1306, ώς αττικήν,είχε συμπληρώσει: 
«[αρχιερέα θεού Ά]<5ριανοΰ» είς τον πρώτον στίχον.— 
Ούδείς τών έκδοτων σημειώνει τον είς τό δεξιόν ά 
κρον τής έπιγραφής εγχάρακτον άμφορέα μετά κλά¬ 


δου λοξώς έμπροσθεν (άριστερά) αύτοΟ. Αί δημοσιευό¬ 
μενοι φωτογραφίαι, τας οποίας δφείλω είς τήν φιλο¬ 
φροσύνην τού κ. Μ. Μιτσοΰ καί τής Κας Κ. Πέπα- 
Δελμούζου, δεικνύουν τήν άκριβή μορφήν καί τήν διά- 
ταξιν τού κειμένου. * Αγνοώ διατί ό Η. ν. Οαεκτκιν- 
ΟΕΝ, ΑΙΗ. ΜΐΉ. 31, 1906, 351 θεωρών, οτι ό τιμώμενος 
τών στ, 14, ό αρςας τήν επώννμον και στεφανηφόρον άρ- 
χήν , ήτοι ό αρχών τού έτους, πιθανώς δέ καί άρχιερενς 
τού Άδριανοΰ, είναι έτερος ή ό αρχών Μοιραγένης 
τοΰ στ. 6, νομίζει οτι τον έξερχόμενον άρχοντα τιμφ ή 
νέα, ή τού άκολουθούντος έτους βουλή όπ’ άρχοντα 
τον Μοιραγένη. Εύλογον καί σύνηθες είναι ϊνα ή τιμή 
γίνη υπό τών βουλευτών τών υπό τον τιμώμενον άρ¬ 
χοντα βουλευσάντων. 
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άρχίονχι) Μοιραγενει νε((ύτζο(ρ). Τά ονόματα είναι διηρημένα εις δώδεκα τμήματα 
άριθμούμενα άπό α έως ιβ\ διατεταγμένα δε εις δύο στήλας άνά εξ και χωριζόμενα 
διά τού σημείου τής παραγράφου 1 κεχαραγμένου άπαξ έν έκάστφ κεφαλαίφ υπέρ 
και άριστερώτερον των πρώτων γραμμάτων τής λέξεως άρχεπρόβονλος , ήτις εύρίσκεται 
άμέσως ύφ’ έκαστον αριθμόν κα'ι εις τά δώδεκα τμήματα. Ύπό τήν λέξιν άρχεπρόβου¬ 
λος άκολουθοϋν έξ ονόματα πλήν μόνον υπό τό δ' ένθα έχομεν πέντε. 

Οί έκδόται τής έπιγραφής και ό Η. ν. Οαεκτκινοεν 2 , όστις ήσχολήθη μέ τό κεί¬ 
μενον,—αφορμή θε'ις έκ τής άνακαλΰψεως τού τοσούτον ύπηρετήσαντος τήν Άρχαιολο- 
γίαν των νήσων ΙΙαρίου λογίου Μιχαήλ Κρίσπη ότι ή επιγραφή αΰτη ήτο έκ Καρύ" 
στου καί όχι έξ "Αθηνών—έθεώρησαν ότι έν έκάστη των δώδεκα ομάδων τό μέν πρώ¬ 
τον όνομα ήτο τό τού άρχεπροβονλον , τά δέ ακολουθούντο ήσαν τά ονόματα των βου¬ 
λευτών - προβοΰλων. 

Ό Ηιεεεκ ν. Οαεκτκϊνοεν 3 είδεν όρθώς ότι οί «πρόβουλοι» οΰτοι ήσαν είδος 
έπιμηνίων: «έκάστη όμάς αντιστοιχεί προς μίαν αττικήν πρυτανείαν τής έποχής τών 12 
φυλών. Έν Μιλήτφ και αλλαχού έχρησιμοποιείτο τό κατάλληλον όνομα έπιμήνιοι. 
Άλλ* ένώ έν Αθήναις ό έπιστάτης τών πρυτάνεων ή, άργότερον, τών προέδρων....εΐναι 
ό διευθΰνων χήν πρυτανείαν, ένταύθα ορίζεται έκ τών προτέρων ό έπ'ι κεφαλής. "Ονομά¬ 
ζεται άρχεπρόβουλος* ώστε οί άλλοι είναι πρόβουλοι». 

Βεβαίως ό όρος άρχεπρόβουλος προϋποθέτει τήν ονομασίαν τών ύπ’ αυτόν 
βουλευτών ως προ βουλών. Αλλ’ είναι περίεργον ότι έν έκάστφ τών δώδεκα λημμάτων 
τά υπάρχοντα έξ ονόματα—πέντε έν ά'— δεν χωρίζονται άλλήλων ή, όρθότερον, τό πρώ¬ 
τον,—τό θεωροΰμενον ώς τό τού άρχεπροβοΰλου—δεν χωρίζεται δύ οΰδεμιάς ένδείξεως, 
λέξεως ή συμβόλου, άπό τών άκολουΰοΰντων πέντε ή τεσσάρων. 

Εις τών προβούλων θά πρέπει νά ήτο και ό Μοιραγένης ό νεώτερος κα'ι νά άνήκεν 
εις τήν δ' έξάδα: Επειδή όμως οΰτος εΐχεν έκλεγή ώς ό αρχών τού έτους, διά τον λόγον 
αυτόν ή έξάς τών συναρχόντων αυτού έν δ' εμφανίζεται ώς πεντάς. Ή πεντάς αΰτη θά 
ήδύνατο νά όνομασθή «οί μετά Μοιραγένους άρχοντες» κατά τά έξ Ερέ¬ 
τριας σημειωθέντα παραδείγματα. "Εάν ή ερμηνεία ημών αΰτη περί τού έλλ,είποντος 
έκτου ονόματος έν δ είναι ορθή καί λάβωμεν ύπ" δψει, ώς έσημειώσαμεν ανωτέρω, 
πόσον δυσχερές είναι ΐνα θεωρήσωμεν ώς όνομα τού άρχεπροβονλον τό πρώτον έκ 
τών ονομάτων έκάστου τών 12 λημμάτων, θά έπρεπε νά δεχθώμεν έπίσης ότι παρά 
τον άρχοντα πρόβουλον υπήρχε καί ιδιαίτερος άρχε πρόβ ουλος, τού όποιου 
μάλιστα νά μη διακρίνηται τό όνομα διά τής συνήθους εις τούς αρχαίους καταλόγους 
σαφήνειας. Τό λογικώτερον, κατά τήν γνώμην μου, είναι νά θεωρήσωμεν ότι μεταξύ τών 
ονομάτων, τών έξ ή τών πέντε βουλευτών—προβοΰλων, δεν περιλαμβάνεται τό όνομα 
τού άρχεπροβούλου. Διότι άρχεπρόβουλος δεν είναι παρά αυτός ούτος ό αρχών, όστις 
οννήρχε μετά τών πέντε τής τετάρτης ή τών έξ τών ένδεκα άλλων έπιμηνιευόντων προ- 


1 Τό υπέρ έκαστον τών αριθμητικών α-ιβ' σημεΐον 2 Πρβ. σ. 32, σημ. 4.Β1 καί ΙΟ XII 9 αθώ έν 
είναι βεβαίως δηλωτικόν τής αριθμητικής των έννοιας, σ. 176 καί Βιιρρί. σ. 174, άρ. 11. 
ούχί παραγράφου. 3 ν Ε.ά. 371. 
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βούλων καθ’ άπαντας τούς μήνας. Προφανώς δέ καί έν Καρΰστφ ΐσχυεν δ τι καί έν 
Έρετρίρ. Ή ονομασία άρχεπρόβουλος 1 ανάγεται βεβαίως εις τά καθήκοντα τής 
διοικήσεως τής βουλής καί τής εκκλησίας, ίσως δέ δεν είναι καί πολύ παλαιό. Όπαις- 
δήποτε εις τάς μικροτέρας πόλεις, ένθα εΐχομεν όρχάς όλιγαριθμοτέρας, ήτο φυσικόν, 
άρμοδιότητες μοιραζόμενοι έν Άθήναις εις π?^είονας άρχοντας νά συγκεντριόνωνται 
έκεΐ εις έν πρόσωπον. Οΰτω ό άρχεπρόβουλος, ώς ό επιστάτης τών πρύτανεων έν 
Άθήναις ή ό έπιστάτης τών προβούλων έν Ερετρίρ ήτο έν ταυτφ, έν Καρΰστφ καί 
ό άρχεπρόβουλος καί ό αρχών τής πόλεως. 

Προς τήν τοιαύτην ερμηνείαν τής έπιγραφής τής Καρύστου δεν άντίκειται ό άρι- 
θμός τών εξ προβούλων κατά μήνα. Ή αναλογία προς τήν μεγαλυτέραν Ερέτριαν 
μέ έννέα-πιθανώτερον ή όκτώ—προβοΰλους ήτο ή κανονική. Γεγονός είναι όπωςδήποτε 
ή ύπαρξις τοΰ δεσμού τών προβούλων έν Καρΰστφ. 

Άλλ’ οί πρόβουλοι, ώς έσημειώσαμεν, δεν ήσαν περιωρισμένοι μόνον εις τήν 
Ερέτριαν καί τήν Κάρυστον. Πολύ πιθανή είναι ή ύπαρξις αυτών καί ένΊστιαίρ. Οί έν 
τή συνθήκη τών Ίστιαιέων προς τούς Κείους άναφερόμενοι πρόβουλοι ανήκουν ασφα¬ 
λώς είς τήν Κέων καί δχι εις τήν Ίστίαιαν—άν καί βεβαίως ή θραυσματική διατήρησις 
τής έπιγραφής δεν άποκλείει τήν έν αύτή μνείαν καί άλλων τής Ίστιαίας 2 . Γνωρίζομεν 
δμως πλείονας άρχοντας, εξ έν δλφ, άναφερομένους όμοΰ καί είς τάς δύο διασωθείσας 
έπιγραφάς τής Ίστιαίας, άρ. 1186 (τοΰ 3 ου π.Χ. αί.): ’Επ’ άρχόντων Κρατείον εκ Πί- 
νον, Ενφρονος άφ’ Έρμάρον κτλ. καί άρ. 1187 (έπίσης τοΰ 3 ου π.Χ. αί.): Έπ’ άρχόν¬ 
των Φύτωνος εκ Πρωτείου, Φιλοστράτου Είλυμνιεως κτλ. Έκ τών πολλών δήμων τής 
Ίστιαίας, πρβ. άρ. 1189, μόνον έξ-οΰχί δέ οί αυτοί έν έκατέρρ περιπτώσει-άντιπρο- 
σωπεύονται δι’ ίδιου άρχοντος. Έάν θεωρήσωμεν δτι ό αριθμός εξ είναι ό συνολικός 
αριθμός τών άρχόντων τότε είναι φανερόν δτι καθ’ έκαστον έτος οί άρχοντες, κατά 
τινα σειράν άγνωστον είς ημάς, έλαμβάνοντο έκ τών διαφόρων δήμων τής Ίστιαίας. 
Γνωστού δμως δντος δτι έν Ίστιαίςι ΰπήρχον υπέρ τούς δήμους καί φυλαί, δπως καί 
έν Έρετρίρ, είναι πιθανώτατον δτι οί άρχοντες έλαμβάνοντο έκ τών φυλών κατά τον 
αυτόν άριθμόν έξ έκάστης. Ό άριθμός έξ καί ή άναλογία προς τήν Ερέτριαν έπιτρέ- 
πουν, μετά πολλών έπιφυλάξεων βεβαίως, νά πιστεύσωμεν δτι ώς άρχοντες έν Ίστιαία, 
ώς καί έν Έρετρία, ήσαν οί πρόβουλοι. Έάν ή ύπόθεσις αύτη είναι ορθή, τότε ή καί 
άλλως διαπιστωθεΐσα σχέσις Ίστιαίας καί Ερέτριας καθίσταται προφανεστέρα. 

Ό θεσμός λοιπόν τών προβούλων είναι ευρύτατα διαδεδομένος έν Εύβοια, άπό 
παλαιοτάτων δέ χρόνων. Δέν άπέχομεν δέ, φαίνεται, τής άληθείας έάν ίσχυρισθώμεν δτι 
ούτος έπεχωρίαζε κυρίως είς τάς πόλεις τάς ιδιαιτέρως συνδεομένας μέ τήν Ερέτριαν 3 , 
τούτο δέ ένισχύεται άκόμη περισσότερον έάν άναλογισθώμεν δτι ό θεσμός άπαντά καί 


1 ' Αρχιπρόβονλος κατά τούς αυτούς χρόνους έν Τερ- 
μησσψ, ΙΟΚ III, άρ. 452. 

2 Πρβ. άνωτ. σ. 27, σημ. 6. 

3 Αντιθέτους μία μόνον μαρτυρία ύπάρχει περί προ¬ 
βούλων έν X α λ κ ί δ ι, έν τή διαγραφή τών τεχνιτών 
τοΰ Διονύσου, άρ. 207, στ. 59 (πρβ. δηρρί. σ. 178, 
άρ. 207): τους δε προβούλονς καί οτρατηγονς τών Χαλκι- 


δέων... *Αλλ’ ή έπιγραφή αύτη τών χρόνων 294-288, 
προέρχεται έκ τοΰ κοινού τών Εύβοέων, τοΰ 
οποίου έδρα ήτο ή Χαλκίς. Έάν δέν πρόκειται περί 
λάθους, είναι δυνατόν νά ύποθέσωμεν δτι ή Χαλκίς 
παρέλαβε τον θεσμόν τών προβούλων μέ τήν είσοδον 
είς τό Κοινόν, δπως ή Ερέτρια τούς πολεμάρχους, δτε 
είσήλθεν είς τό Κοινόν τών Βοιωτών. 
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έν Κέφ, ήτις δχι μόνον κατά τούς αρχαϊκούς χρόνους άνήκεν εις τό κράτος της Ερέ¬ 
τριας αλλά και άργότερον, κατά τό πρώτον ήμισυ του 4 ου π.Χ. αί., συνάπτει συνθήκην 
ίσοπολιτείας προς τήν Τστίαιαν καί προς την Ερέτριαν. Τό πράγμα δεν δΰναται νά 
είναι τυχαιον \ Αί φιλίαι καί έχθραι μεταξύ των Ελληνικών πόλεων κατά τούς μετα¬ 
γενεστέρους χρόνους δεν είναι άσχετοι προς τήν παλαιάν αυτών παράδοσιν. 

Έξετάζων προσφάτους τον θεσμόν τού προβούλου δ Η. 8οηαερεκ 2 δεν παρα¬ 
λείπει νά τονίση δεόντως τήν σχέσιν αυτού κατά τούς Ελληνιστικούς χρόνους προς τούς 
πρυτάνεις τών Αθηνών. Εις τήν επιγραφήν τής Καρύστου, τήν οποίαν εϊδομεν, ώς καί 
εις τήν επιγραφήν Παπα^ΑΚΗ έξ Ερέτριας, διεπιστώσαμεν επίσης τήν αναλογίαν ταύ- 
την προς τούς πρυτάνεις τών Αθηνών ήτοι τούς βουλευτάς έκάστης πρυτανευοΰσης 
φυλής. Δεν παραλείπει δέ ό 3οηαερεκ νά σημείωση τήν αρχαιότητα τού θεσμού τού¬ 
του έν * Αθήνα ις 3 . 

Άλλ’ ή όμοιότης δεν περιορίζεται εις τούς πρυτάνεις μόνον τών Αθηνών, άλλ’ 
εκτείνεται καί εις τούς πρυτάνεις πολλών άλλων πόλεων, ιδία τής ανατολικής Ελ¬ 
λάδος, δπου, ώς φαίνεται, ό θεσμός είχε διατηρήσει περισσότερον άνέπαφον τον αρ¬ 
χικόν του χαρακτήρα. 

Ό ΒυδΟΕΤ 4 σχετικώς προς τούς πρυτάνεις γράφει τά έξής: «Πρυτάνεις υπάρ¬ 
χουν είς πολλάς πόλεις είτε ώς μέλη μιας επιτροπής τής βουλής είτε ώς αύτοτελεΐς 
συναρχίαΓ έν τή δεύτερα ταύτη περιπτοόσει κυρίως είς τάς Έλληνικάς πόλεις τών δυ¬ 
τικών παραλίων τής Μικράς Ασίας καί τών προ αυτής νήσων». Είναι λίαν ένδιαφέρον 
ότι τήν ομοιότητα μεταξύ πρυτάνεων καί προβούλων εΰρίσκομεν καί ώς προς τό ση- 
μεΐον αυτό, ήτοι τής διακρίσεως δύο τύπων, προκειμένου καί περί τών προβούλων 
Τδού τί γράφει ό Βοηαερεκ 5 : «Παρά τον τύπον τούτον τού προβούλου, ό όποιος, 
κατ' άρχάς αριστοκρατικόν αξίωμα, έγένετο ϊσως σύν τφ χρόνφ μία ένιαύσιος αρχή, 
δυνάμεθα νά ύποθέσωμεν ότι υπάρχει είς δεύτερος: έν τή άριθμητικώς ούχί πολύ 
μικρά βουλή διεμορφώθη μία όμάς προς διεξαγωγήν τών υποθέσεων, ή όποια έλα- 
βεν αμέσως άποφασιστικήν δύναμιν». Βεβαίως δεν είναι δυνατόν νά είσέλθωμεν έν. 
ταύθα είς τήν έρευναν τού όλου θέματος άλλ’ ή διαπίστωσις αυτή είναι χαρακτηριστι- 
κωτάτη. 

Θά ήθελον όμως νά έπιστήσω τήν προσοχήν έπί τού γεγονότος ότι πάντες οί τύ¬ 
ποι, ύφ’ οϋς άπαντώσιν οί πρυτάνεις 0 καί οί πρόβουλοι 7 άνά τάς διαφόρους Έλληνι¬ 
κάς πόλεις, δύνανται, ώς νομίζω, νά έρμηνευθώσιν έντός τής ό?α]ς πολιτειακής έξελίξεως 
τής αρχαίας Ελλάδος, έντός δηλαδή μιας έξελικτικής συνάφειας τών νεωτέρων προς 
τάς παλαιοτέρας μορφάς ώς καί έν μιφ λογική σχέσει προς άλλήλας τών άπομεμακρυ- 
σμένων τοπικώς περιπτώσεων. 


1 Ή συνθήκη Κείων'Ιστιαιέιον, ΙΟ XII 5, 594, ανή¬ 
κει (Η. ν. Οαεκτκινοεν, \Υ. Όιττενβεκοεκ ) είς τήν 
ολίγον προ του 363/2 εποχήν. Ή νειοστί γνωσΟεΐσα 
συνθήκη Κείων - Έρετριέων, Οηκιβτιανε ΌϋΝΑΝΤ, 
ΙΕΑΝ ΤΗΟΜΟΡοϋΕΟΒ, ΒΟΗ 78, 1954, 316 κέ., άρ. 1, 
πρβ. άν. σ. 27, σημ. 6, χρονολογείται υπό τών εκδοτών 
είς τήν περίοδον 393-377 π.Χ. 

2 ΚΕ XXIII, 1 (1957), στ. 1228 κέ. (έν λ. πρόβονλος). 


3 Αύτ. 1229 

4 Ογ. 504/5. 

5 Αύτ. 1222. 

6 Περί πρυτάνεων, Βυ5θΐ/Γ[-δννθΒθθΑ] σποράδην 
ιδία 351 κέ. 476, 504 κέ Αυτόθι πάσαι αί φιλολογικά! 
καί επιγραφικοί μαρτυρίαι. 

7 ΓΙρβ. Η. δΟΗΑΕΡΕΚ, εά. 1228 κέ. 
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Είναι γνωστή ή διαπίστωσις του Άριστοτέλους δπ ή συναρχία των προβοΰλων 
ήτο ολιγαρχικής φύσεως και πάντοτε περιωρισμένου αριθμού: «καί ίδιαί τινες (δηλ. άρ- 
χα'ι) εισίν, οΐον ή των προβοΰλων αντη γάρ ον δημοκρατική, βουλή δε δημοτικόν...τους δε 
προβούλους ολίγους άναγκαιον είναι τδ πλήθος, ώστ ολιγαρχικόν, άλλ όπου αμφω ανται 
αί άρχαί, οί πρόβονλοι καϋεστάοιν επί τοΐς βονλευταϊς» { . Τον περιωρισμένον αριθμόν 
διαπιστώνομεν και έν Εύβοια: έν Καρΰστω φαίνονται έβδομήκοντα και είς—έβδομή- 
κοντα δύο μετά τού άρχοντας—έν τΓ) πραγματικότητι δμως πρόβουλοι είναι έκάστοτε 
μόνον έξ ή επτά μετά του άρχοντος. Όμοίως καί έν Έρετρία: οί έπιμηνιενοντες έταυ- 
τίσθησαν όρθώς υπό τού Παπαδακη προς τούς προβούλους αλλά δεν ή σαν οί οκτώ 
άναψερόμενοι έν τή έπιγραφή έπιμηνιεύοντες «τμήμα των προβοΰλων» 2 ή «τ μ ή μα 
τής βουλής μόνιμον κατά τούς αττικούς πρυτανεΰοντας» ° αλλά τό σΰνολον 
αυτών, ή, όρθότερον, οί αεί προβουλεύοντες. ’Ήτοι έκάστοτε, ΰπήρχον οκτώ ή εννέα 
έπιμηνιεύοντες ή πρόβουλοι* οί άλλοι ήσαν απλώς βουλευταί άναμένοντες τον μήνα τής 
έπιμηνιεύσεως ή προβουλίας αυτών. 

Ό αριθμός επομένως των προβοΰλων ό άπαντών κατά τούς Έλ?.ηνιστικούς χρό¬ 
νους έξακολουΰεΐ να είναι επίσης περιωρισμένος, ως καί κατά τούς πα?ιαιοτέρους χρό¬ 
νους. Ή διαφορά είναι δτι εκεί ένθα έχομεν δημοκρατικόν πολίτευμα οί πρόβουλοι έκ- 
δημοκρατίζονται τρόπον τινά: από μονίμων, έστω καί ενιαυσίου διάρ¬ 
κειας, γίνονται έπ ιμήνιο ι/Ήτοι δεν έχομεν μίαν διαφοράν κατά τόπον καί 
χρόνον, σΰστασιν καί λειτουργίαν τής αρχής ταΰτης αλλά μίαν έξέλιξιν, τής όποιας την 
αρχήν, καθ’ όσον δυνάμεθα νά γνωρίζωμεν, πρέπει νά τοποθετήσωμεν είς τήν δημο¬ 
κρατικήν μεταρρύθμισιν τής πολιτείας των Αθηναίων υπό τού Κλεισμένους. 

"Οτι περί μιας τοιαύτης έξελίξεοις πρόκειται διδάσκει ή παραβολή μέ τούς πρυ- 
τάνεις. 

Έσημείωσα ανωτέρω τήν διάκρισιν, τήν όποιαν κάμνει ρητώς ό ΒυδΟΐ/τ 4 : Άρ- 
χικώς καί οί πρυτάνεις είναι μία συναρχία περιωρισμένου αριθμού είτε ανεξάρτητος 
είτε προερχομένη έκ τής βουλής ή τού ώς άλλως όνομαζομένου άναλόγου σώματος, έκ 
τού όποιου λαμβάνεται καί ό επώνυμος αρχών* καί είς τάς περιπτώσεις δε καθ’ άς άνα- 
φέρεται είς πρΰτανις ώς επώνυμος, χωρίς νά έχωμεν πληροφορίας δτι άνήκεν είς συναρ¬ 
χίαν πρυτάνεων, δυνάμεθα νά είμεθα βέβαιοι δτι υπήρχε συναρχία πρύτανεων καί δτι 
εκεί δπου έχομεν συναρχίαν πρυτάνεων, κατά μίαν τουλάχιστον έποχήν, εις των πρυτά¬ 
νεων ήτο ό επώνυμος τής πόλεως. Ό Η. 8οηαεεεκ παρετήρησεν 5 δτι ή ονομασία 
ώς πρυτανείου τού ένδιαιτήματος τού επωνύμου άρχοντος των Αθηνών υποδη¬ 
λώνει δτι ούτος έταυτίζετό ποτέ προς τον πρύτανιν. 

Μίαν τοιαύτην έξέλιξιν γενικώς θά δεχθώμεν καί διά τούς προβούλους. 

Έκ των διαφόρο>ν πόλεων τής Ελλάδος ή Κόρινθος είναι εκείνη, περί τής 
οποίας άκούομεν δτι έσχε παλαιότατα τον θεσμόν τούτον. Ό δήμος, κατά μίαν εΐδησιν 
τού Νικολάου τού Δαμασκηνού 6 , μετά τήν πτώσιν τής τυραννίδος περί τό 540 π.Χ.: 


1 ΑΡΙΣΤΟΤ. Πολιτικοϊς 12995, 30 κέ. 

2 Ν. ΠΑΠΑΔΑΚΗΣ, ε. ά. 174. 

3 Αόι. 178. 


4 Πρβ. άνωτ. 0. 35. 

5 Η. δΟΗΑΕΡΕΚ, αύτ. 1229 κέ. 

6 Κγ. Ογ. ΗίδΙ. 90,60. 3 (:ηαεεεκ, αύτ. 1221. 
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μίαν μεν οκτάδα προβούλων έποίησεν , εκ δε των λοιπών βουλήν κατέλεξεν άνόρών θ'(;). 
Αί φυλαί τής Κόρινθου ήσαν οχτώ, εάν δέ δεχθώ μεν τόν αριθμόν θ' ώς σημαίνοντα 
τούς έξ έκάστης φυλής εκλεγόμενους βουλευτάς, τότε ϋά εϊχομεν 72 βουλευτάς καί 8 
προβούλους, έν συνόλω όγδοήκοντα ώς έν "Αργεί \ Κατά την διατύπωσιν του Νικο¬ 
λάου του Δαμασκηνού πρόκειται περί δυο διαφόρων σωμάτων οΰτω δέ φαίνεται ότι 
νομίζει καί ό Η. Βοηαερεκ, όσχις ανάγει, πιθανοιτατα δέ, την ΐδρυσιν τής αρχής ταύ- 
της εις πα?.αιοτέρους χρόνους, ώς δεικνύει το παράδειγμα τής Κέρκυρας, τό οποίον 
προσάγει 2 . Όσον καί άν τό απόσπασμα τού Νικολάου δεν έχει διατηρηθή άλώβητον, 
Αναμφίβολον είναι όπωςδήποτε, ώς δέχονται πάντες οί άσχοληθέντες με αυτό, ότι καί 
διά τούς προβούλους καί διά την βουλήν ώς βάσις έλήφθη ό αριθμός των φυλών: εις 
έξ έκάστης έγένετο πρόβουλος, ομοίως δέ μέ βάσιν τάς φυλάς έξελέγησαν καί οί βου- 
?^ευταί. Άλλ’ δπον άμψω ανται αί αρχαί, οί πρύβονλοι κάθε στάσιν επί τοϊς βον- 
λευταΐς- δ μεν γάρ βουλευτής δημοτικόν , ό άέ πρόβουλος ολιγαρχικόν 3 ήτοι βουλή καί 
πρόβουλοι είναι συμφυείς, αποτελούν άρχάς άντιπροσωπευούσας τάς φυλάς κατά στε- 
νοτέραν (ολιγαρχικόν) ή εΰρυτέραν (δημοτικόν) έκτασιν' όϋεν είναι δυνατόν νά θεωρή¬ 
σω μεν ότι καί έν Κορίνθω οί πρόβουλοι ήσαν τό προκαθήμενον τμήμα τής βουλής. 
Ούτω ή διαφορά των δύο τύπων, τούς όποιους δέχονται συνήθως 4 , μεταφέρεται απλώς 
εις τόν τρόπον τής εκλογής: εάν δηλ. ό δήμος έξέλεγεν ιδιαιτέρως προβούλ,ους και 
βουλευτάς ή εάν κατόπιν οί βουλευταί έξέλεγον τούς προ βούλους εκ τής βουλής· 
τούτο δέ ισχύει καί διά τούς πρυτάνεις. Ουσιώδες είναι ή Αναπόσπαστος διοίκησις 
τής βουλής υπό των προβούλων ή των πρυτάνεων. Ούσιαστικώς υπάρχει εις μόνον 
τύπος πρυτάνεων ή προβούλων. 

Ή δυνατότης οΰτω ότι καί οί πρόβουλοι καί οί πρυτάνεις ουδέποτε άπετέ- 
λεσαν ίδ ια ίτερον σώ μ α—ανεξάρτητον τής βουλήςή άναλόγου σώματος-άλλά 
πανταχού όπου άπαντώσιν είναι έξ αρχής, ήτοι καί κατά τούς προκλασσικούς χρόνους, 
τμήμα μόνον τής βουλής, έμφανίζεταιώς ή πιθανωτέρα. 

Εις τά αρχαϊκά παραδείγματα προβούλων μνημονεύει δ Η. 3οηαερεκ 5 την Μασ¬ 
σαλίαν τής οποίας γνωστόν είναι τό οννέδριον, καθώς πληροφορεί ό Στράβων: Διοι- 
κοϋνται δ* άριστοκρατικώς οί Μαοοαλιώται πάντων εύνομώτατα } άνδρών έξ ακοοίων κατα- 
οτήοαντες συνέδρων διά βίου ταύτην έχόντων την τιμήν , ους τιμουχονς καλοϋσι. π έντε¬ 
κα ίδέκα δ 9 είσι του συνεδρίου προεστώτες , τοντοις δε τά πρόχειρα διοικεϊν δέδοται. πά¬ 
λιν δέ των πεντεκαίδεκα προκάθηνται τρεις οί πλεϊστον ίσχνοντες , τούτων δέ είς.Τό 
σχήμα τούτο: εξακόσιοι, πεντεκαίδεκα, τρεις, εις είναι λίαν χαρακτηρι¬ 
στικόν καί φαίνεται ότι υπό παραλλαγάς ϊσχυεν εις τάς περιπτώσεις τών συναρχιών, 
ίδίρ προκειμένου περί τής προκαθήμενης αρχής. Εις την περίπτωσιν τών προβούλων 
καί τών πρυτάνεων φαίνεται ότι ήτο πολύ γενικώτερον ίσχύον ή όσον φανταζόμεθα. 

Ή συχνή αλλαγή μεταξύ δημοκρατίας καί ολιγαρχίας έν τή πολιτεία τής Ερε- 


1 ΒαΗΑΕΗΒκ, ε.α. 1222. 

2 Αύτ. Ό Μ. Ηοιχελόχ είχεν ήδη συμττεράνει 
τούτο έκ τής ύτάρξεως του θεσμού έν Κέω. 


3 ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗΣ ΙΙολιτικοΤς 12991), 36. 

4 Πρβ. άνωτ. σ. 35 

5 ν Ε.α. 1222. ΣΤΡΑΒΩΝ IV 1. 5, ο. 179. 
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τρίας δύναται νά έρμηνεύση τάς έμφανιζομένας κατά καιρούς διαφοράς. Οΰτω ή 
έμφάνισις τών προβούλων ύπό τήν ονομασίαν τών έπιμηνιευόντων, ονομασίαν την 
οποίαν έχομεν συναντήσει ήδη εις τάς άρχάς τοΰ πέμπτου αίώνος ', ένφ μάς είναι 
αμάρτυρος—πράγμα βεβαίως μή έχον άποφασιστικήν σημασίαν—έκ τών μεταξύ χρόνων 
δέν δΰναται νά έρμηνευθή είμή ως μία προσαρμογή προς τά δημοκρατικά πρότυπα. 
Δυστυχώς αί ύπάρχουσαι πληροψορίαι δέν έπιτρέπουσι νά γνωρίζωμεν άσφαλώς έάν ή 
έμφάνισις τών προβούλων ύπό τό όνομα τών έπιμηνιευόντων είναι τόσον βραχυχρό¬ 
νιος, όσον υποθέτει ό Παπααακης 2 . Όπωςδήποτε ή άρχαϊκή έπιγραφή τής έπιμε- 
νιενονρες φυλές πρέπει νά τοποθετηθή είς τούς μετά τά Μηδικά χρόνους, δτε ή Ερέ¬ 
τρια είσήλθεν είς τήν άττικήν συμμαχίαν, είς εποχήν δε έπίσης δημοκρατικής διαρθρώ- 
σεως τής πολιτείας άνήκει καί ή έπιγραφή τών έπιμηνιευόντων. 

Διά τούς χρόνους όμως τής πραγματικής έλευθερίας τών Έρετριέων, καθ ήν ή 
πάτριος ολιγαρχική πολιτεία έπανήρχετο είς τήν ζωήν, ή συναρχία τών προβούλων 
εΐχεν άσφαλώς μονιμώτερον χαρακτήρα. Διά τάς περιόδους ταύτας δυνάμεθα νά δε¬ 
χθώ μεν τον αριθμόν έννέα ώς τον μόνιμον άριθμόν τών προβούλων τών προβου- 
λευόντων ή άρχόντων καθ’ δλον τό έτος. 

Τό πρόβλημα, τό όποιον έγείρεται, είναι ποία ήτο ή αντιστοιχία τών προβούλων 
προς τάς φυλάς ήτοι πόσαι ήσαν αί φυλαί τής Ερέτριας. Γνωρίζομεν μίαν μόνον: πε¬ 
ραιτέρω, έάν δέν σφάλλωμαι, θά γνωρίσωμεν καί μίαν άλλην. 

Ή πληροφορία περί τών φυλών τής Κορίνθου θά ύπεδείκνυεν οκτώ φυλάς, ήτοι 
τόσας δσους έπιμηνιεύοντας δεικνύει ή έπιγραφή τής Ερέτριας. Μίαν άμυδράν δμως 
ένδειξιν δυνάμεθα ίσως νά πορισθώμεν καί έκ τοΰ γεγονότος δτι έπί τοΰ Έρμου τών 
Άειναυτών υπάρχουν τρία ονόματα άποτελοΰντα ή άνήκοντα είς μίαν αρχήν, ήτις δέν 
δύναται νά είναι είμή ή άρχή τών προβούλων. 

Έάν, ώς είναι εύλογον, θεωρήσωμεν δτι ό είς έκ τών τριών είναι ό αρχών, άπο- 
κτάται μία ιδιαιτέρα όμοιότης προς τούς τρεις καί τον ένα τοΰ συνεδρίου τών Μασ- 
σαλιωτών. Ό αριθμός τρεις σχεδόν έπιβάλλει τον άριθμόν έννέα καί άνωτέρω έθεωρή- 
σαμεν πιθανώτερον δτι ή προβουλία τής Ερέτριας άπετελειτο έξ έννέα μελών. 

Έάν προς τήν όλιγαρχικωτέραν μορφήν άντεστοίχει καί μία άλλη διαίρεσις τών 
Έρετριέων κατά φυλάς ή ή διαφαινομένη διά τοΰ χαρακτηρισμού τών προβούλων ώς 
έπιμηνιευόντων δέν είναι δυνατόν νά γνωρίζωμεν. Άπίθανον όπωςδήποτε δέν είναι. 

Έπί τοΰ παρόντος θά μείνωμεν είς άριθμόν φυλών είτε έννέα, οπότε είς πρόβου- 
λος θά άντεστοίχει είς έκάστην φυλήν, είτε τρεις, οπότε θά εϊχομεν τρεις προβού- 
λους έξ έκάστης φυλής. Βεβαίως εύρισκόμεθα είς περιοχήν καθαρών υποθέσεων, άλλά 
δυνάμεθα, νομίζω, νά προχωρήσωμέν πως. 

Έάν εϊχομεν έννέα προβούλους, οί οκτώ έπιμηνιεύοντες—άφαιρουμένου τοΰ άρ- 
χοντος—δέν συμβιβάζονται με τον κύκλον τής δωδεκάκις έπιμηνιεύσεως: Έκ τών οκτώ 
οί τέσσαρες θά έχρημάτιζον ώς έπιμήνιοι άπαξ, οί έτεροι τέσσαρες δ ί ς τοΰ έτους. 

1 Πρβ. άν. σ. 30 : φνλες επιμενιενονρες. (274-271 π.X-, Βεβοοη III, 594. II 306 καί τελευ- 

2 *Έ.ά. 178: «είς τήν βραχειαν από των Μακεδό- ταΐον ΡοΜΤΟΜλ ΡΗΠοΙ· 1912, 98)». 
νων αυτονομίαν τής Ερέτριας καί τής δλης Εύβοιας 
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Επίσης ή φυλή ή δίδουσα τον άρχοντα δεν θά ειχεν έπιμήνιον, δσον και εάν ή δυσχέ¬ 
ρεια αΰτη θά ήδύνατο νά μή θεωρηθή αποφασιστική συσχετιζομένη προς τούς εν 
Άθήναις προέδρους τής βουλής, οί όποιοι έλαμβάνοντο έκ των άλ?ιων πλήν τής πρυτα- 
νευοΰσης φυλής λ 

Αί δυσχέρειαι αίρονται κατά την γνώμην μου εάν δεχθώμεν τρεις φυλάς, έξ έκά- 
στηςτών οποίων έ?ιαμβάνοντο τρεις πρόβουλοι. Έκάστης φυλής οί πρόβουλοι θά έπε- 
μηνίευον τετράκις τού έτους, έφ’ όσον ύπήρχον όχι μόνον πρόβουλοι έπιμηνιεύοντες 
άλλα καί φυλή έπιμηνιεύουσα, τουλάχιστον κατά τούς παλαιοτέρους χρόνους κατά 
τήν μαρτυρίαν περί Μηκιστίδος φυλής. 

Έκκινούντες έκ τοιαΰτης σκέψεως δυνάμεθα νά θεωρήσωμεν ότι οί τρείς άν- 
δρες οί άποτελοΰντες τήν αρχήν, έφ’ ής ίδρύθη ό Ερμής των Άειναυτών ήσαν οί πρό- 
βουλυι μιας φυ?ιής, άναγκαστικώς δε—διότι άλλως δεν θά ήτο προφανής ό σκοπός τής 
άνιδρΰσεως του Έρμου—εκείνης, εις ήν άνήκεν ό αρχών του έτους: Ό αρχών καί οί 
δύο έπιμήνιοι τής άρχοΰσης, ούτως είπεΐν, φυλής είναι ό Τιμανδρίδης, 6 Τιμαρχίδης 
καί ό Σκνϋης κατά τι έτος του λήγοντος πέμπτου αίώνος. 

Άλλ* ας θέσωμεν καί τινα περαιτέρω ερωτήματα: Θά ήθέλομεν νά γνωρίζωμεν 
διατί, επί ποίςι δηλαδή εύκαιρίρ, οίΆειναΰται «ίδρύσαντο» τον Έρμήν, διατί δέ τον 
Έρμήν καί όχι άλλο τι ανάθημα, καί που, εις ποιον "Ιερόν ή εις ποιον μέρος τής πόλεως 
ήτο οΰτος ιδρυμένος 1 2 . Ή επιγραφή ούδέν περί τούτων λέγει· άρκεΐται εις τήν έν- 
δειξιν τού χρόνου τής ίδρΰσεως. Δικαιούμεθα άρά γε νά ύποθέσωμεν ότι ή αναγραφή 
τής «αρχής», έφ’ ής έγένετο ή ιδρυσις, άπέβλεπεν εις τήν διάκρισιν του "Ερμου τού 
άνατεθέντος έπί τής δείνων αρχής από όμοιων «ιδρύσεων» γενομένων επί τής αρχής 
άλλων, ότι δηλαδή πρόκειται περί ενός έπαναλαμβανομένου, ένός περιοδικού αναθή¬ 
ματος; Διότι άλλως, πώς δυνάμεθα νά έρμηνεύσωμεν, τό ότι ή έπιγραφή των ’Αειναυ- 
τών παραλείπει μέν έκεινα τά όποια συνήθως αναγράφονται εις τάς αναθηματικός έπι- 
γραφάς, άντιθέτως δέ σημειώνει έτος τής ίδρύσεως, πράγμα σπανιώτερον άπαντών εις 
τάς αναθηματικός έπιγραφάς καί δή καί των παλαιοτέρων χρόνων; "Οπωςδήποτε μία 
σχέσις μεταξύ τής άρχής καί των Άειναυτών πρέπει νά ύπάρχη. 

Θά ήτο άρά γε πο?ώ τολμηρόν νά ύποθέσωμεν ότι κατά τόν τε?,ευτώντα τουλά¬ 
χιστον πέμπτον αιώνα οί Άειναύται ήσαν μία έκ τών τριών φυ¬ 
λών τής Ερέτριας, ότι δέ τό γεγονός, τού όποιου ήθελον νά διαιωνίσουν τήν 
μνήμην, είναι ή έκ τών προβούλων τής φυλής αυτών κατά έν ώρισμένον έτος έκλογή 
τού άρχοντος; καί ότι τούτο έπανελαμβάνετο εις τάς όμοιας περιστάσεις, καθ’ όν τρό¬ 
πον οί άρχοντες άμα τή λήξει τής άρχής των ΐδρυον αναθήματα έν τή αγορά; 

Μνημεία άνατιθέμενα έπί τή λήξει τής άρχής υπό τών αρχόντων περιέχοντα τά 


1 ΑΡΙΣΤΟΤ. ’Αθ. Πολ. ΧΙ,ΐν 2 κέ. : Και επειδαν 
Όνναγάγωοιν οί πρύτανεις την βουλήν η τον δήμον 9 οντος 
(δηλ. ό επιστάτης τών πρ.) κλήροι προέδρους εννέα, 
ένα έκ της φυλής εκάοτης πλήν τής πρυτανευον- 
ο η ς... 

2 Ή έν ’Αρχ. Δελτ. 17 (1961/62) Β Χρονικά 

σ. 155 έκτενεστέρα πληροφορία περί τοΰ τόπου τής 


εύρέσεως του Έρμου δεν βοηθει εις διακρίβωσιν τής 
προελεύσεως τοΰ αναθήματος. Κατά τά έκει λεγά¬ 
μενα: «Εις τόν χώρον τόν νοτίως τοΰ θεάτρου εκτεί¬ 
νονται εις μεγάλην έκτασιν... οικοδομήματα διαφόρων 
εποχών αυτοτελούς κατασκευής... εις έν έκ τών οικημά¬ 
των αύτών εύρέθη βάθρον, τό όποιον εφερεν Έρμήν 
τετράγωνον είς μάρμαρον..». 
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ονόματα αυτών είναι κοινότατα έκ τής άρχαιότητος. Άλλα ακριβώς όμοίαν αναθημα¬ 
τικήν έπιγραφήν προς την ήμετέραν δεν γνωρίζω, εγώ τουλάχιστον. Τούτο όμως 
ούδέν σημαίνει. 

Έρμηνεύοντες τό κείμενον, το όποιον είναι σύντομον άλλα και πλήρες, δεν δυνά- 
μεθα παρά νά καταλήξωμεν εις τό συμπέρασμα ότι ενταύθα πρόκειται κυρίως περί 
μιας άναμνήσεως τής «άρχής» \ περί ενός αναμνηστικού μνημείου δια τό γεγονός ότι ό 
Τιμανδρίδης, ό Τιμαρχίδης και ό Σκύθης υπήρξαν «συνάρχοντες» εν Έρετρία. Θά άνε- 
μένομεν ότιτό μνημειον τούτο θά ΐδρυον οί ένδιαφερόμενοι άρχοντες: Άντ’ αυτών εμ¬ 
φανίζονται οί Άειναύται καί ούδέν μέν λέγεται περί τής σχέσεως τών Άειναυτών καί 
τών τριών αρχόντων, άλλ’ επίσης ούδέν λέγεται διατίκαι εις ποιον θεόν ίδρύθη ό Ερ¬ 
μής. Παρά την τελευταίαν όμως ταύτην παράλειψιν δικαιούμεθα νά συμπεράνωμενπερί 
ύπάρξεως τής σχέσεως ταύτης. Τον ' Ερμήν Άειναύται ιδρνραντο σημαίνει ότι πλησίον 
ύπήρχον καί άλλοι Έρμαι ιδρυμένοι υπό άλλων. Έάν ήθελον νά τονίσουν ότι έπρό- 
κειτο περί αναθήματος τών Άειναυτών απλώς, ότι δέ τό επί τής δεινών άρχής ήτο 
μόνον χρονολογική ένδειξις, τότε θά έγράφετο έν τή επιγραφή ρητώς εις ποιαν θεό¬ 
τητα έγένετο τό ανάθημα. Διότι εδώ έχομεν χαρακτηρισμόν, ονομασίαν (Έρμήν) 
τού αναθήματος καί όχι τού θεού, εις ον τό ανάθημα (τώι Ερμή). 

Επίσης όμως καί τό ιδρνραντο 2 άπομακρύνει πως από τής ιδέας τού αναθήματος. 
Ίδρυταί καί όχι άναθέται τού Έρμού ονομάζονται οί Άειναύται. "Οσον καί άν ή δια¬ 
φορά μεταξύ τών δύο ρημάτων δέν είναι μεγάλη 3 , ένίοτε δ ’ εξαφανίζεται εντελώς, είναι 
πάντοτε διάφοροι αί προϋποθέσεις αί ύπαγορεύουσαι τήν χρήσιν τού ενός ή τού ετέ¬ 
ρου τών δύο ρημάτων. 

Βεβαίως εϊμεθα σχεδόν υποχρεωμένοι νά θεωρήσωμεν ότι επίσης καί ή άνάθεσις 
γίνεται τώι 'Ερμεΐ. Είναι άπίθανον ότι περαιτέρω επιγραφή επί τής στήλης ή τυχόν 
άπόληξις ταύτης εις κεφαλήν άλλην καί όχι Έρμού θά έδείκνυεν ότι ή άνάθεσις δέν 
είχε γίνει εις τον Έρμήν. Οΰτω όμως γίνεται άκόμη πιθανωτέρα ή συσχέτισις τών Άει- 
ναυτών προς τούς άρχοντας καί τήν άρχήν έφ’ής έγένετο ή άνάθεσις. Διότι ώς προς τό 
είδος τού άναθήματος, τήν Ερμαϊκήν στήλην, άντί νά θεωρήσωμεν ότι αυτή άποδει- 
κνύει ιδιαιτέραν τοπικήν λατρείαν τού Έρμού έν Έρετρία, είναι προτιμότερον νά έν- 
θυμηθώμεν ότιΈρμαϊκαί στήλαι άντικαθιστώσιν αγάλματα ήτοι τά συχνότατα υπό τών 
άρχόντων επί τή λήξει τής άρχής αύτών γενόμενα άναθήματα έν τή άγορφ συνήθως. 
ΤΙ αγορά είναι κύριος τόπος άπασχολήσεως τού 5 Αγοραίου ' Ερμου, ώς είναι καί τών 
άρχόντων. 

Έκ τούτου όμως καθίσταται μόνον ου βέβαια ή ύπόθεσις ότι τον Έρμήν ίδρύ- 
σαντο οι Άειναύται έν τή άγορα. 


1 Πρβ. π.χ. τό γνωστόν επίγραμμα επί του βωμόν 
τοΰ άνατεθδντος ως μνήματος υπό τοϋ Πεισιστράτου τον 
'Ιππίον, 520-510 π.X., τό άναφερόμενον καί ύπό τοΰ 
Θουκυδιδου VI 54. 6 ΙΟ I 2 761. |εερεκυ, ΕοοβΙ 
8επρΐ5, 75, 78, άρ. 37, πίν. 4 (βιβλιογρ.): Μνήμα τόδ 
ής άρχής κτλ. 

2 ΙΙρβ. πριν μεν Καλλιτέλης μ* ίδρνοατο, επί Ερμαϊ¬ 

κής έπίσης αρχαϊκής στήλης ΙΟ I 2 834. ]■ Εαβακβε, 


ΑΙίΙβ θ. IV. ΐηΐετ. Κοπ£Γ. ί ϊιγ Ερί£ΐ\, \νίεπ 1964, 
202 κέ. 

3 ΙΙρβ. Εαβακβε, ε ά. 210 : ιδρύομαι εδΐ α ρειι ρτέδ 
βγηοηγιηε ά’άνατίθημι, πΐ3.Ϊ5 οπ 1ε ΓεΒετνεΓΕίί; &ηχ 
03.5 οα οΐιοδε Οεάΐεε εΐαΐΐ ιπιε δίΕΐηε, πη Βΐιίεΐ, 
πα βάΐΐιηεηΐ:, ιιη Ιειηεηοδ. "Αλλα πάντοτε υπάρχει ό 
εις δν ή άνάθεσις, ΙΟ I 1 2 820 : ί Ερμρν Ενφρονίδεσι τόνδε 
Καλλίας επόεσε, βλ. Κ.Ε VI (1909), στ. 1219. 
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Οι Άειναδται τιις Έρετρία; 


"Οτι μία κοινωνική τάξις άρχικώς γίνεται φυλή άργότερον, είναι καθ’ εαυτό λίαν 
πιθανόν. Είς την Φιλαδέλφειαν υπήρχε φυλή τών σκντέων και των έριονργών εκ τών 
'Ρωμαϊκών όμως χρόνων λ Έκ τών παλαιοτέρων χρόνων οί 'Όπλητες είναι δύσκολον 
νά θεωρηθούν άσχετοι προς τούς φέροντας τά όπλα" οί 'Όπληϋες τής Μιλήτου δεν 
φαίνεται ότι αποτελούν τον αρχικόν τύπον τού ονόματος 1 2 . 

Άλλ’ άς ίδωμεν ακόμη ό τι γνωρίζομεν περ'ι τών Άειναυτών. Οί Άειναΰται τής 
Μιλήτου χαρακτηρίζονται υπό τού Ησυχίου ώς άρχή, ένφ ό Πλούταρχος έν τφ αιτίω 
τής ονομασίας άειναΰται πληροφορεί ημάς 3 ότι ήσαν οί έκ τής ΤΙλοντίδος τής αντιθέ¬ 
του προς τήν Χειρομάχαν εταιρείας— β ο υ λ ε υ ό μ ε ν ο ι εντός τών πλοίων κτλ. Τό 
β ο υ λ ε υ ό μ ε ν ο ι τούτο δέν σημαίνει απλήν συζήτησιν άλλα λήψιν αποφάσεων. 
Διότι δέν άπετέλουν απλώς τήν «εμπορικήν άριστοκρατίαν» 4 τής Μιλήτου άλλα τήν 
παρέχουσαν τήν κατεύΰυνσιν τής πόλεως αρχήν. 

Ουτω οί Άειναύται δέν είναι δυνατόν νά ήσαν κατά τούς παλαιοτέρους χρόνους 
ούδέν άλλο εί μή άρχή όμοια προς τούς προβοΰλονς τής Κορίνθου, τούς Πεντεκαίδεκα 
τής Μασσαλίας ή τής Χίου 5 , τούς Άμνήμονας, Άμνάμονας μάλλον, ώς θά έλέγοντο 
δωριστί έν Κνίδφ, οί οίον πρόβονλοι τής πόλεως ταύτης. Περί τών "Αειναυτών τής 
Μιλήτου ή εΐδησις τού Πλουτάρχου είναι ότι έβονλενοντο περί τών μεγίστων. Ή γλωσ¬ 
σική καί πραγματική έννοια τού προ βονλον είναι ή τού βονλευομένου άντίή υπέρ τών 
άλλων- Γενικώς ώς πρόβονλοι χαρακτηρίζονται έπίσης είς τάς μεταξύ τών εθνών ή πό¬ 
λεων ή καί ομάδων γενικώς σχέσεις ό άντιπρόσωπος έκάστης τών μονάδων τούτων" 
είναι ό άντιπρόσωπος ό έχων τήν εξουσιοδότησιν νά βουλενηται άντί τής όμάδος είς 
τήν όποιαν άνήκει. Οί πρόβουλοι τών Ιωνικών πόλεων κατά τήν Ιωνικήν έπανάστα- 
σιν ή τών Ελληνικών πόλεων κατά τό συνέδριον τού Ισθμού τό 481/80 ή οί πρόβου?.οι 
τών Αθηνών κατά τά γεγονότα τού 413 6 άποτελούν χαρακτηριστικ άπαραδείγματα τού 
πόσον ζοιηρά ήτο ή συνείδησις τού προβούλου ώς αντιπροσώπου μιας συγκεκριμένης 
όμάδος. Ή έννοια τής προ- διατηρεί όλην αύτής τήν αρχικήν σημασίαν. 

ΟΙον προβοϋλοις άρα έχρώντο τοΐς Άειναύταις καί οί Μιλήσιοι. Άλλ’ ή έν τφ αύτφ 
βιβλίω τού Πλουτάρχου περί τών Άμνημόνων τής Κνίδου πληροφορία είναι έπίσης 
ότι οί Κνίδιοι έχρώντο τούτοις, οϊον...προβοϋλοις τώνμεγίστων. Οί περί τών μεγίστων 
βουλευόμενοι (Άειναΰται) καί οί πρόβουλοι τών μεγίστων (Άμνάμονες) δέν δύνανται 
νά έχουν διαφοράν μεταξύ αύτών. Ή σύναψις τών Άμνημόνων προς τούς προβού- 
λους έχει ήδη γίνει. Αναμφίβολος πρέπει νά θεωρηθή καί ή τών Άειναυτών, τών 
όποιων έσημειώθη ή συγγένεια πρός τούς Αθηναίους ναυκράρους, οϊτινες δέν είναι 
καθόλου άπίθανον ότι άπετέλουν εν είδος βουλής. Διότι είναι Λητή ή πληροφορία τού 
Άριστοτέλους ότι ή ναυκραρία ήτο τό δωδέκατον μέρος έκάστης τών 4 φυλών. Θά 
ήτο περίεργον αν μή ύπήρχεν είς τάς Αθήνας βουλή αντιπροσωπευτική τών φυλών, 
ώς πανταχού τής Ελλάδος. Είς έν σώμα έκ τεσσαράκοντα όκτώ μελών ήτο άδύνατον 


1 Β· 8ζαντο, έ.ά. 6δ. 

2 Πρβ. Κ. Βαττε, ε.ά. (σ. 27, σημ. 6), 1000, 18 κε. 

3 Έλλ. Αιτ. 32, ρ. 298 ο. 

4 Βϋδοπτ, ε ά. 177, σημ. 4. 

5 8οηαΕΡΕκ, ε.ά. 1224 κέ. 


6 “Ιωνες πρόβολοι : ΗΡΟΔΟΤΟΣ VI 7. Πρόβολοι 
τών Έλλη νικών πόλεων έν τω Ίσ^μφ, ΗΡΟΔ· VII 172. 
Περί τών προβούλων τοΰ 413 έν ΆΟήναις: ΘΟΥΚΥΔΙ¬ 
ΔΗΣ VIII 1. Διόδωρός XII 7δκ.π.α (βλ. 3 (:ηαερεκ, 
αύτ.). 

6 
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ΑΕ 1963 


Νικολάου Μ. Κοντολέοντο; 


νά μή ύπήρχον οί προκαθήμενοι - οΰτοι ήσαν πιθανότατα οί πρύτανεις τών ναυκράρων 1 2 
τούς όποιους Αναφέρει ό Ηρόδοτος. Νά Αμφιβάλωμεν εις την Ακρίβειαν τής ύπάρξεως 
τούτων ούδε'ις λόγος υπάρχει. Είναι ασφαλές δτι οί πρύτανεις ήσαν πάντοτε πρόεδρο* 
ένός βουλευομένου σώματος. Διότι ουδέποτε υπάρχει εις μόνος πρΰτανις, ό αρχών 
Πρόκειται πάντοτε Αρχή, συναρχία πρυτάνεων αντιστοιχούσα εις τήν κατά φυλάς διάι 
κρισιν τής πόλεως 3 . 

Οΰτω οί Άειναύται τής Μιλήτου, έπίσης δέ καί οί τής Ερέτριας, δΰνανται νά θεω¬ 
ρηθούν ώς πρόβονλοι των πόλεων τούτων κατά τούς αρχαϊκούς χρόνους. Άλλ’ένφ κατά 
τούς πρωιμωτέρους αιώνας ή Πλουτίς τής Μιλήτου καί ή νέα τάξις τής Ερέτριας, έξ ής 
προήρχοντο οί Έρετριεΐς Άειναύται, άπετέλουν τήν προοδευτικήν τάξιν έναντι τών 
Ίπποβοτών τής παλαιός αριστοκρατίας, κατά τούς νέους χρόνους τούς είσαγομένους 
με τήν στροφήν τού 6 ου προς τον 5 ον αιώνα καί τήν Ανάπτυξιν τού δήμου ή παλαιά 
ναυτική-έμπορική πλουτίς γίνεται αντιπρόσωπος τών συντηρητικών-όλιγαρχικών τά¬ 
σεων. Οί Άειναύται εις τά νέα πλαίσια δυσκόλωςήδύναντο νά άποτελέσουν πλέον, απο¬ 
κλειστικός οΰτοι, τούς προβούλους τής πόλεως. Εις τήν νέαν τάξιν, ή οποία δέν φαίνε¬ 
ται νά υπήρξε τόσον ριζοσπαστική, όσον εις τάς Αθήνας, δυνάμεθα νά θεωρήσωμεν 
δτι ό ναυτικός πληθυσμός τής πόλεως άπετέλεσε μίαν ιδιαιτέραν φυλήν. 

Ή ΰπόθεσις αύτη δέν δύναται έπί τού παρόντος νά βεβαιωθή, Αλλά τά ανάλογα 
δέν λείπουν, ώς εΐδομεν ανωτέρω. Ένισχύεται δ’ έτι πλέον έάν ή επιγραφή άρ. 909 
είναι όντως Έρετριακή καί άναφέρεται ώς Κοινόν Άεναυτών. Εις τήν Μήθυμναν τής 
Λέσβου αί χελλήστνες (χιλιαστύες), πολιτικαί δηλαδή διαιρέσεις τών ηπΛών, ή αύτό 
τούτο φυλαί, Από τού 3 ου π.Χ. αίώνος καί έξής έμφανίζεται ώς Κοινά ύπό χελλ,η- 
στναρχον. 

Ακόμη χαρακτηριστικώτερον είναι τό παράδειγμα τής Αίολίδος φυλής, προφα¬ 
νώς μεταγενεστέρας συγκροτήσεως, ήτις έπίσης εμφανίζεται ώς κοινόν τιμών τον φύ¬ 
λαρχον αύτής. Γενικώτερον, ώς νομίζει ό Βυ50ΐ>τ, «εν παλαιοτέροις χρόνοις αί χελ¬ 
λήστνες ήσαν ή άνωτάτη διαίρεσις τών πολιτών» 4 . 

Έάν μή νεότερα ευρήματα άλλως διδάξωσι, ή ανωτέρω έκφρασθεΐσα ΰπόθεσις, 
δτι δηλ. οί Άειναύται ήσαν φυ?ιή τής Ερέτριας καί δτι οί έν τή έπιγραφή Αναφερόμε- 
νοι τρεις άνδρες ήσαν οί πρόβουλοι-εΐς αρχών καί δύο έπιμήνιοι—τής φυλής τών Άει- 
ναυτών μένει ή πλέον πιθανή. 

Άς έπανέλθοιμεν εις τήν αρχήν τής ύποθέσεως ημών: Τιθεμένου δτι ύπήρχον 
τρεις φυλαί οί εννέα πρόβουλοι—περί τού Αριθμού δέν δύναται πλέον νά ΰπάρξη άμφι- 
βολία—μοιράζονται άνά τρεις εις έκάστην τών φυλών. Ή ερμηνεία ή δοθεϊσα εις τά 


1 Α. Ι,ΕΌΓ., 81αάίεη..,393 κέ. Ό Ο. Ηιονβτχ, Α Ηΐ- 
8ΐοτγ οί ΙΙιε ΑΙΗ. ΟοηδΙΐΙιιΙϊοπ, 81 κε., νομίζει ότι 
ή ύπαρξις πρύτανεων τών ναυκράρων, ΗΡΟΔΟΤΟΣ 
V 71. 2, δέν άποδεικνΰει δτι οί ναύκραροι άπετέλουν 
βουλήν έν Άθήναις αντίστοιχον προς τήν Όμηρικήν 
γερουσίαν. 

2 Ώς παρετηρήθη ύπό τής ]■ ΥΑΝδΕνΕΚΕΝ, βλ. 

σ. 43, σημ. 4. 


3 Έν Σάμφ π.χ. περί τό 240 π.Χ. ύπήρχον πέντε πρύ¬ 
τανεις καί είς γραμματεύς, συνολικούς έξ, τρεις έξ έκά- 
στης φυλής, ώς παρατηρεί ό ΒϋδΟΈΤ, έ.ά. 476, σημ. 4. 
Έπίσης έν Κέρκυρα ύπήρχον 5 πρύτανεις άντιστοι- 
χούντες προφανώς είς τήν διαίρεσιν τών πολιτών, 
Βϋδοι,τ, αύτ. 555. 

4 Βλ. Βυδοι,τ, ε.ά. 259 έ., 260 σημ. 1. 
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Οί Άεινκΰται τή; Ερέτριας 
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τρία ονόματα τής επιγραφής τών Άειναυτών στηρίζει τήν τεθεΐσαν ύπόθεσιν. 

Άντικειμένη εις ταύτην φαίνεται ή υπό τοΰ Παπαδακη και τοΰ Ζιεβακ,τη γενο- 
μένη διάκρισις μεταξύ δΰο 1 προβοΰλων εις ώρισμένας έπιγραφάς και οκτώ (εννέα έν 
τή πραγματικότητι) ή γενικώς πλειόνοιν έν τή έπιγραφή Παπαδακη. Δΰο πρόβουλοι 
άναφέρονται ή μάλλον συμπληροΰνται διιρρΐ· άρ. 212, σι. 14: σιρ«τ[ηγός - 15 - και] 
ουνάρχων πρό[βουλος---] ου καίσυνάρχων. Τά ίχνη έν άρ. 241 στ. 53 είναι λίαν πενι¬ 
χρά ώστε ή συμπ/.ήραισις τοΰ Ζιεβακτη: «[πρόβ]ου[λος και σ]υνάρχων» είναι λίαν άμ- 
φίβολος. "Οτι εις τό κενόν τών στ. 24 και 25 τής έπιγραφής άρ. 212 ύπήρχεν έν μόνον 
όνομα συνάγεται προφανώς εκ τοΰ ου, καταλήξεως γενικής, πατρωνύμου τοΰ άναγρα- 
φομένου προβούλου, στ. 25. 

Ή «σφραγΐς» αυτή τών δΰο τελευταίων στίχων τής έπιγραφής άρ. 212 είναι προ¬ 
φανώς τά ονόματα τών στρατηγών και τών προβοΰλων τών εΐπόντων τό ψήφισμα. 
Προφανώς δεν έκαμνον τάς προτάσεις πάντες όμοΰ οί πρόβουλοι καί οί στρατηγοί. 
Τό φυσικώτερον είναι να ύποθέσωμεν ότι οί είσηγούμενοι τάς προτάσεις καί τά ψηφί¬ 
σματα είναι οί έπιμηνιεύοντες πρόβουλοι ήτοι «οί πρόβουλοι οί έπιμηηεύοντες έκα¬ 
στον μήνα> κατά τήν άνωτέρω μνημονευθεΐσαν έπιγραφήν τής Καλλάτιδος. "Ωστε 
έν ούδεμιφ περιπτοισει είναι δυνατόν νά θεωρήσωμεν στηριζόμενοι είς τήν μαρ¬ 
τυρίαν τής έπιγραφής ταΰτης ότι έν ώρισμένη τινί εποχή οί πρόβουλοι ήσαν συνολι¬ 
κούς δύο. Τό πρόβλημα είναι διατί δέν εμφανίζονται τρεις πρόβουλοι, ήτοι οί πρόβου- 
λοι μιας φυ λής κατά τήν ύπόθεσιν ημών. Άλλ’ ή δυσχέρεια τοΰ άριθμοΰ δΰο δύ- 
ναται νά ύπερπηδηθή διά τής παραδοχής τής γνώμης ότι οί είπόντες τό ψήφισμα 212 
ήσαν οί δύο πρόβουλοι οί άνήκοντες είς τήν φυλήν εξ ής προήρχετο ό αρχών. 

Ότι οί πρόβουλοι ήσαν ή έπο'ινυμος άρχή τής Ερέτριας δεικνύει καί ή τονι- 
σθεΐσα όμοιότης τών έξουσιών αυτών προς τάς έξουσίας τών πρυτάνεων τών Αθη¬ 
νών 2 . Άλλ’ οί τελευταίοι ούτοι δέν δύνανται νά βοηθήσουν άποφασιστικώς είς τήν 
κατανόησιν τοΰ θεσμοΰ, έφ’ όσον έν Άθήναις ό θεσμός οΰτος παρά τήν παλαιότητά 
του—πρβ. τούς πρύτανεις τών ναυκράρων—ύπέστη άσφαλώς σημαντικήν τροποποίησιν 
υπό τοΰ Κλεισθένους. Όθεν διδακτικωτέρα είναι ή συσχέτισις με τούς πρύτανεις τών 
πόλεων τής άνατολικής κυρίως Ελλάδος, ένθα πολλαχοΰ επώνυμος ήτο ό πρύτανις 3 . 

Είς άλλας πόλεις τής αυτής περιοχής άπαντώμεν συναρχίαν πρυτάνεων, ένφ έτέρα 
τις άρχή είναι ή επώνυμος. ’Ήδη όμως γνωρίζομεν ότι καί εκεί ένθα ως έπώνυμος 
μαρτυρεΐται είς πρύτανις, ό έπώνυμος οΰτος πρύτανις, ό καί στεφανηφόρος καλούμε- 


1 Ν.ΠαΠΑΔΑΚΗΣ, έ.ά. 174: οκταμελές εδώ, διμε- 
λές μετ' ολίγα έτη... Ό Ε. Ζιεβακτη, δαρρί. σ. 179 
άρ. 112, στ. 24/25 γράφουν ώς άνω έν τω κειμένω—αντί 
τοΰ έν ΙΟ XII 9, 212: «σΓρατ[ηγοϋντες . . . καί] σνν- 
άρ | χων' προ[βουλεΰθντες . . . }ον και συ \ νάρχων »— 
παρατηρεί: δΐιρρίεηάα δΐιηΐ, ηΐ δρΑΐίηιη άοεεί, ηο- 
ηιεη αηίιΐδ δίΓ^ΐεσι αίςμιε ηηίιΐδ ρτοΒιιΙί. Ιάεπι Ιια- 
Βεδ 241 69 [. . πρόβ]ου[λος. . καί . , σ]ννάρχων. 0οπ1;γ3 
ε ΙίΙ. 191 Α 8 αρρΑΓεΙ δαεο. IV εχεαηΐε ρίχιτεδ ρτο- 
Βιιΐοδ ίαϊδδε. 


2 Η. δεΗΑΕΚΕΚ, έ.ά. 1228 κέ-, δστις πιστεύει οτι ή 
ονομασία Πρυτανεΐον, ΑΡΙΣΤ. 'Αθ. Πολ. III 5, όδηγεΐ 
προς παλαιότερον χαρακτηρισμόν (Βεζείεΐιιιηη^) τοΰ 
άρχοντος ώς πρύτανεως. 'θ δΟΗΑΕΡΕΚ δπως καί οί πα- 
λαιότεροι περιορίζουν τήν σύγκρισιν προς τούς πρύτα¬ 
νεις τών Αθηνών. 

3 Π.χ. έν Λέσβφ, Νάξω, Χίω, Πριήνη, Έφέσω, Μα¬ 
γνησία έπί Μαιάνδρω, Γαμβρείω κ.ά., περιέργως δέ 
καί είς τό Ρήγιον. Βλ. γενικώς Ο. ΒϋδΟΐ/τ, Ογ. δίααίδ- 
Ιαιηάε®, 505. 
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Νικολάου Μ. Κοντβλέοντο; 


ΑΕ 1963 


νος κατά τούς τελευταίους Ελληνιστικούς χρόνους, δεν ήτο μόνος αρχών αλλά μέλος 
μιας συναρχίας λ 

Ό επώνυμος είναι ό κατ’ εξοχήν αντιπροσωπεύουν την πόλιν, ή κυριωτάτη δε έκ- 
δή?νωσις τής άντιπροσωπεύσεως ταύτης είναι ή υπό τοΰ έπωνΰμου τέλεσις των θυσιών 
τής πόλεως. Σημαντική είναι ή σχετική μαρτυρία τοΰ Άριστοτέλους 1 2 : Έχομενη δε 
ταύτης [εν. επιμέλεια] ή προς τάς ΰνσίας άφωρισμένη τάς κοινάς πάσας , δσας μη τοϊζ ίε- 
ρεΰσιν άποδίδωσιν ό νόμος, άλλ’ άπδ τής κοινής εστίας ε χ ο υ σ ι την τι¬ 
μήν. κ α λ ο ν σ ι δ' ο ί μεν άρχοντας τούτους [έν. τούς έχοντας τήν επι¬ 
μέλειαν ταύτην], ο [ δ ε βασιλείς , οι δε πρύτανεις. Είναι κοινώς γνωστόν 
δτι οί άρχοντες καί οί βασιλείς ήσαν έπώνυμοι· δμοίως καί οί πρύτανεις. 

’Άμεσος τέλος, μή έπιγραορική μαρτυρία, είναι τά λεγάμενα υπό τοΰ Διογένους 
τοΰ Λαερτίου έν τφ βίφ τοΰ Έρετριέως φιλοσόφου Μενεδήμου. Οΰτος τόσον έθαυμά- 
σθη υπό τών συμπολιτών αΰτοΰ ώστε καί τήν πόλιν [έν. τήν Ερέτριαν] έγχειρίσασϋαι 
αύτώ 3 : οί Έρετριεϊς παρέδωσαν είς αυτόν τάς τΰχας τής πόλεως ήτοι τήν άνωτάτην 
αυτής εξουσίαν 4 . Ήτο δε ή αρχή αΰτη ή προβονλία: Φησί δ' Ήρακλείδης... π ρ ύ¬ 
βου λ ον (έν. τον Μενέδημον) γενόμενον τών Έρετριέων πολλάκις ελευάερώσαι τήν πα¬ 
τρίδα ύπδ τών τυράννων 5 . 'Ως πρόβουλος είπε "ψήφισμα—κατά τον γνωστόν έκ τών 
έπιγραφών τύπον— όπλονν τε καί άκόλακον υπέρ τοΰ Αντιγόνου 6 προφανώς κατ’ άν- 
τίθεσιν προς άλλα είς άλλας πόλεις γενόμενα έπί τή αυτή αιτία—τή νίκη παρά τήν 
Λυσιμάχειαν—πλήρη κολακείας 7 . 

Διά τής μακράς ταύτης παρεκβάσεως κατελήξαμεν είς τό δυνατόν μάλλον ή πιθα¬ 
νόν συμπέρασμα ότι οί Άειναΰται από τοΰ 5 ου π.Χ. αί. ήσαν φυλή τής Ερέτριας, 
ένφ παλαιότερον θά ήσαν γενικώς ούτοι πρόβουλοι ή τμήμα τών προβούλων όπωςδή- 
ποτε δε ασφαλές είναι ότι συνεδέοντο στενότατα προς τήν άρχήν ταύτην, καθαυτό 
ολιγαρχικήν, ώς εϊδομεν. Οί Άειναΰται άποτελοΰντες παλαιότερον τήν πλουτίδα τής 
Ερέτριας δέν ήτο πλέον δυνατόν κατά τό δεύτερον ήμισυ τοΰ πέμπτου π.Χ. αίώνος 
νά θεωρηθώσι θεσμός δημοκρατικός έν τή έννοια τής έποχής, ώστε δυνάμεθα ίσως 
νά θεωρήσιομεν ότι ή ίδρυσις τοΰ Έρμου τών Άειναυτών έγένετο κατά τήν έποχήν 
411 - 394 π.Χ., ότε ή Ερέτρια ήτο ανεξάρτητος άπό τών Αθηναίων. 

Δυνάμεθα ίσως νά ύποθέσωμεν έπίσης, ότι άργότερον οί Άειναΰται άπετέλεσαν 


1 Πρβ. Ι· νΑΝδκν^κΕΝ, Κονιιο 4ο ΡΗίΙοΙο^ίβ 11, 
1937, 341 κέ. * Επώνυμος καί στεφαν?]<ρόρος ταυτίζονται 
έπίσης έν Τήνφ ασφαλώς, Γέρας Ά. Δ. Κεραμοπούλ- 
λου, 231, 237. Πρβ. καί άν. σ. 29 καί 35 κέ. 

2 Πολιτικά 13225, 28 κε· 

3 Διογένης Λαερτιος II 140. 

4 Πρβ. ΑΡΙΣΤΟΤ. Πολιτ. 13059., 15 κέ. σ εγίγνοντο 
δε τυραννίδες πρότεοον μάλλον η νυν και διά το μεγά¬ 
λα ς ά ρ χ ά ς έγχειρίζεσϋαί τιοιν, ώοπερ εν Μίλητο) εκ 
τής πρυτανείας (πολλών γάρ ήν και μεγάλων κύριος δ πρύ- 
τανις), 

5 Διογένης Λαερτιος II 142. 

6 Αύτ : και ή νίκα (Αντίγονος) ενικά τους βαρβάρους 

περί Λνσιμαχίαν, γράφει ιρήφισμα αύτώ Μενέδημος άπλονν 


τε και άκόλακον, ον ή αρχή . «ο/ στρατηγοί καί οί πρόβονλ.οι 
είπον’ επειδή βασιλεύς 3 Αντίγονος μάχη νικήσας τούς βαρ¬ 
βάρους παραγίνεται εις τήν ιδίαν καί τά άλλα πάντα πράσ- 
σει κατά γνώμην έδό&η τή βουλή καί τφ Δήμφ 

7 Τό άκόλακον τοΰτο ψήφισμα εύρίσκεται είς προ¬ 
φανή άντίΟεσιν προς τά περί τής νίκης ταύτης ' Υπο¬ 
μνήματα τοΰ Ηρακλείτου ’Ασκληπιάδου ’Αθμονέως, 
ΙΟ 3 677=8γ11. 8 401, τά όποια οΰτος εΐχεν άναγράψει 
έπί στηλών καί αναθέσει έπί τής ’Ακροπόλεως τή Αθή¬ 
να Νίκη* πρβ. Ν. Μ. Κοντοι,εον, ΑΙίΙο άβδ IV 
ΐηΐ. Κοπριά. Ερί£ΐ\, \νίεη 1964, 196 κέ. Ό Ηράκλει¬ 
τος οΰτος ήτο φίλος τοΰ Αντιγόνου έπίσης δε—καί 
ασφαλώς—άνήρ «άπό παιδείας ορμισμένος». 
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Επιγραφή εκ Καρύστου. 


ΙηδΐϊΐυΐϊοηαΙ ΒθροδϊΐΟΓν - ϋ&Γ3Γγ & Ιηίοηη^ΐϊοη Οθπϊγθ - υηϊνθΓ5Ϊΐγ οί Τ1ΐθ558ΐγ 
19/05/2017 10:18:48 ΕΕδΤ - 62.1.142.51 







Αρχαιολογική Εφημερις 1963 


Πιν. 



I *Λ «·· »- 

X νϋ V : - 

ΑΡ· 


X ΧΟΝΟΎ 3 

■'ΑλΛΛεΜοΓ^;·: Μ . > 


Τ ΡΑΠΕΝΕΙΝΕ 


ΟΥΛ-οο* 


Α“ΧΟΤΡΟΒΟΥ>^<; Α’ 

ί ΟΟΤΙΙΡΑΤΤΟΛΜ»*» ■ 

Ψ'λ,' ν.ΓτρΝίχ- .ΧΟΐ£Α!Φ^'-'—V ’ 

κτΜΐη* 'Λγί' «ιςι^κβΝί- * 

ίθ[ ΑΚ. ««*.*« ·- -- Ατ«ΜΚ*3^%, * 

*;Τ. Α>;Κ -·0 ~ ΜίΛ. 1 

1 ς« Ρ ΑΓΤΙ *../μ 

% ' ρ·* V 


Τό άνω μέρος τής έκ Καρύστου επιγραφής. 
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Οί Άειναΰται της Ερέτριας 
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έν Κοινόν, όιε όμως ούτοι α>ς κοινόν, δεν εΐχον πλέον, ώς φαίνεται, άνάμειξιν εις 
την διοίκησιν τής πόλεως, έάν ή επιγραφή άρ. 909 όρθώς ήρμηνεύθη ανωτέρω. 

Έν τη μελέτη ταύτη έδόθη ίσως μεγαλυτέρα ή ώς συνήθως έκτασις εις υποθέσεις. 

Έν όμως συμπέρασμα, τό γενικώτερον, δύναται νά θεωρηθή ώς ασφαλές: Ή 
κατ 5 άντίθεσιν προς την Χαλκίδα κυριωτάτη άπασχόλησις των Έρετριέων με την θά¬ 
λασσαν κατά τούς πρώτους αιώνας τής μεταμυκηναϊκής Ελλάδος, όπως άλλως τε 
καί μετά ταΟτα. Διότι δεν θά ύπήρχεν έ ρ έ τ ρ ι α πόλις άνευ των Άειναυτών 1 . 

ΝΙΚΟΛΑΟΣ Μ- ΚΟΝΤΟΛΕΩΝ 


1 [Κατά την τελευταίαν διόρθωσιν βλέπω και τάς 
εις την επιγραφήν των Άειναυτών τής Ερέτριας παρα¬ 
τηρήσεις των X καί Ε. Κοβεκτ έν ΚΕΟ 1964, Βηΐΐ. 


έρΐ£ΐ\ άρ. 406, συμπιπτούσας πρός τάς αν. σ. 26 κέ. 
ίδικάς μου]. 
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